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1.1

Projektbeschreibung

Anlass und Aufgabenstellung

Die Bundesrepublik Deutschland, vertreten durch das Stralenbauamt Kronach, plant
die Verlegung der B 303 Sonnefeld — Johannisthal. Der Bauabschnitt 1,
Ortsumgehung Sonnefeld, ist bereits unter Verkehr. Der Bauabschnitt 2, Modlitz —
Beikheim befindet sich im Bau. Der Zwischenabschnitt, die Ortsumgehung Schmdlz
ist bereits als St 2200 unter Verkehr. Die vorliegende UVS befasst sich mit dem 3.
Bauabschnitt Theisenort — Johannisthal und der Anbindung an die B 173. Die B 173
ist im Bedarfsplan fiir die Bundesfernstralen enthalten. Im vordringlichen Bedarf ist
die MaBnahme B173, Ausbau siidlich Kronach (,,. Fahrbahn), im weiteren Bedarf mit
Planungsrecht ist die MaBnahme B 173 Ortsumgehung Kiips — Oberlangenstadt
enthalten. Der Schnittpunkt dieser Maflnahme ist der Verkniipfungspunkt mit der
B 303.

Bereits 1986 wurde fiir die gesamte B 303 ein Raumordnungsverfahren durchgefiihrt.
Unter den damaligen Rahmenbedingungen wurde ein Ausbau der bestehenden St 2200
im Bereich Theisenort — Johannisthal favorisiert. Aufgrund der Wiedervereinigung
ergaben sich seit damals jedoch wesentlich geédnderte Rahmenbedingungen, wie z.B.
eine Verdoppelung der Verkehrsstiarken. Das StraBenbauamt Kronach sieht sich daher
gezwungen, fir den letzten Abschnitt der Verlegung der B 303 eine
Umweltvertraglichkeitsstudie  anfertigen zu lassen, die die Findung der
umweltvertriaglichsten Trassenvariante unter aktuellen Bedingungen dient.

Das Umweltvertraglichkeitspriifungsgesetz beschreibt in der Anlage 1 UVP-pflichtige
Vorhaben. Unter Pkt. 14.5 ist der Bau einer vier- oder mehrstreifigen Bundesstralie
durch Verlegung und/oder Ausbau einer bestehenden Bundesstra3e aufgefiihrt, wenn
dieser Bundesstralenabschnitt eine durchgehende Liange von 10 km oder mehr
aufweist.

Das Planungsvorhaben fillt damit nicht unter die UVP-Pflicht. Da jedoch Be- und
Entlastungswirkungen auf einzelne Siedlungen und auf den gesamten betroffenen
Siedlungsraum zu erwarten sind, die die unterschiedlichen Nutzungen und
stadtebaulichen Funktionen betreffen, wie das Ortsbild und die Straenraumgestaltung
sowie die Wohnqualitit, beschloss das Stralenbauamt Kronach die Erstellung einer
Unweltvertraglichkeitsstudie. Beauftragt wurde die SRP Ingenieur-Consult, Schneider
& Partner, Kronach.

In der UVS werden raum- und variantenbezogen die Auswirkungen des Vorhabens
auf:

1. Menschen, Tiere und Pflanzen, Boden, Wasser, Luft, Klima und
Landschaftsbild, einschlieBlich der jeweiligen Wechselwirkungen,
2. Kultur- und sonstige Sachgiiter

erfasst, beschrieben und bewertet. Die UVS dient dem Planungstriger dazu, die
entscheidungserheblichen Unterlagen nach § 6 UVPG zusammenzustellen und kann
dariiber hinaus von der zustéindigen Behdrde zur Bewertung der Umweltauswirkungen
und zur Entscheidungsfindung iiber das Vorhaben herangezogen werden.
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1.2

1.2.1

Planerische Rahmenbedingungen

Varianteniibersicht und kurze Beschreibung

Im Planungsgebiet zwischen dem Ende des Ausbauabschnitts der St 2200 OU
Schmolz und dem Anschluss an die B 173 wurden bereits in der Vergangenheit
Moglichkeiten der Streckenfortfiihrung unter Berlicksichtigung der Realisierbarkeit
anhand von technischen, verkehrlichen, &6kologischen wund O6konomischen
Gesichtspunkten angedacht.

Nullvariante/Planungsfall 0

Nach der MUVS '90 ist neben den vorgeschlagenen Variantenlosungen der
Planungsnullfall zu beriicksichtigen (Be- und Entlastungswirkungen).

Die Nullvariante ist die Beibehaltung des gegenwértigen Ist-Zustandes einschliefSlich
der Optimierung des Verkehrsablaufes auf den bestehenden Straen, z.B. durch
verkehrslenkende oder geringe baulich Mallnahmen.

Die bestehende Trasse der St 2200 verlduft von Westen her kommend, wo sie bis auf
die Hohe siidostlich von Schmolz bereits ausgebaut ist, siidlich an Theisenort vorbei
und miindet norddstlich von Johannisthal in die bestehende B 173.

Ausbau der Staatsstrafie 2200

Der Streckenverlauf der Ausbauvariante beginnt siidwestlich von Theisenort im
Anschluss an die 1994 fertiggestellte Ortsumgehung von Schmolz. Sie orientiert sich
grundsétzlich an der vorhandenen Staatsstrale 2200 und verlduft an den siidlichen
Wohnbaufliachen von Theisenort vorbei in den Talbereich von Theisenort/Johannisthal
und wird an die B 173 und die von Osten kommende KC 5 angebunden.

Damit die Austauschbeziehungen zwischen den Ortsteilen weiterhin mdglich bleiben,
miissen im Zuge der Malnahmen mehrere Briicken und Kreuzungen vorgesehen
werden. Im Folgenden schwenkt sie aus der bestehenden Trasse der Staatsstrafle 2200
Richtung Nordosten heraus und verlduft zundchst auf einer Linge von ca. 300 m
parallel zur Bundesstrale 173. Dann wird die Ausbauvariante mit der Bundesstralie
173 liber Rampen und mittels eines bereits bestehenden Briickenbauwerks im Bereich
der vorhandenen Kreisstrale KC 5 verkniipft. Die B 173 wird bis zu diesem
Verkniipfungspunkt 2-bahnig ausgebaut.

Die Ausbauvariante verlduft in unmittelbarer Ndhe von Wohnbebauung und kann
aufgrund der Hohenverhéltnisse im Hohenplan nur mit relativ groBen Steigungen (ca.
6 %) verwirklicht werden. Ferner sind bei der Ausbauvariante eine Vielzahl von
Querungen und Verkniipfungen notwendig (Knotenpunkte K 2 bis K 5). Vor allem
deren relativ dichte Abfolge schlédgt sich negativ auf den zukiinftigen Verkehrsablauf
nieder.

Notwendige Larmschutzmafinahmen:

Bei der Ausbauvariante sind auf einer Lénge von ca. 1 km Larmschutzwénde mit einer
Hoéhe bis zu 4.25 m notwendig. Diese kommen z.T. im sensiblen Vorfeld von
Wohnbebauung zum liegen.



Umweltvertrdglichkeitsstudie B 303/Verlegung Sonnefeld —Johannisthal, 3. BA 6

1.2.2

Wahllinie 1

Die Wabhllinie 1 beginnt an der vorhandenen Briicke im Zuge der KreisstraBe KC 13
iiber die Staatsstrale 2200. Nach Passieren der Briicke schwenkt die Trasse in
siidostlicher Richtung ab und verlduft nordostlich des Rosenautales auf einer
Hangstufe Richtung Stidosten und wird zwischen Kiips und Johannisthal an die B 173
angebunden.

Stidlich des Lerchenhofs kreuzt sie die Bahnlinie Hochstadt-Marktzeuln — Probstzella
und bindet dann 6stlich von Kiips auf die Bundesstra3e 173 ein. Der Larmschutz kann
im Vergleich zur Ausbauvariante wesentlich besser gewéhrleistet werden. Allerdings
verbraucht die Wahllinie 1 deutlich mehr Flache und muss die Bahnlinie Hochstadt-
Marktzeuln — Probstzella queren.

Wahllinie 2

Die Wahllinie 2 beginnt unmittelbar nach dem Briickenbauwerk, das die KC 13 iiber
die St 2200 fiihrt. Sie schwenkt nach Siidosten ab und verlduft westlich des
Rosenaugrabens auf das Gewerbegebiet Kiips zu. Dort quert sie die Bahnlinie
Hochstadt-Marktzeuln und wird nérdlich am Gewerbegebiet vorbeigefiihrt {iber den
Bereich des Tennisplatzes. Zwischen Kiips und Johannisthal entsteht der Knotenpunkt
mit der B 173.

Beziiglich Flachenverbrauch und Larmschutz gleicht die Planung der Wahllinie 1.

Verkehrsuntersuchung

Die Verkehrsuntersuchungen von 1999 bis 2003 von Prof. Dr. Dipl. Ing. Harald
Kurzak zeigen eine Verkehrsbelastung der bestehenden Staatsstrale 2200
(Ortsdurchfahrt Theisenort) von 7.200 bis 7.600 Kfz/24 h. Die Bundesstraie 173 ist
nordlich der Einmiindung Staatsstrale 2200 mit 22.800 Kfz/24 h und stidlich der
Einmiindung mit 15.100 Kfz/24 h belastet.

Die Verkehrsprognose gibt fiir den Prognosehorizont 2020 folgende
Verkehrsbelastungen an:

Netzfall 1. Ausbau der B 303 auf die Trasse der bestehenden Staatsstrafie 2200
(Ausbauvariante)

Netzfall 2:  Verlegung der B 303 neu parallel zum Rosenautal
(Wahllinie 1/2)

DTV in Kfz/24 h

Netzfall Wahllinie 1/2 St 2200 B 173

1 Ausbauvariante 10.200-11.600 17.800-28.900

2 Wahllinie 1/2 7.800-8.900 1.400-3.000 18.100-25.900
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2.1

2.2

Inhalt und methodisches Vorgehen

Abgrenzung des Untersuchungsgebietes

Das Untersuchungsgebiet findet seinen nordlichen Abschluss in einer parallelen Linie
zur St 2200 im Abstand von ca. 250 m nach Norden. Im Osten verlduft die Grenze des
Untersuchungsraums ca. 300 m Ostlich der B 173 bis zur Rodach, wo sie dann dem
Flusslauf folgt bis zum Gewerbegebiet Kiips. Im Westen erstreckt sich die
Untersuchungsraumgrenze im Abstand von ca. 500 m westlich des Rosenaugrabens.

Lage und Abgrenzung des Untersuchungsraumes

Methodisches Vorgehen

Im  UVP-Gesetz 1990 der Bundesregierung Deutschland wird die
Umweltvertraglichkeitspriifung bei bestimmten Offentlichen und privaten Projekten
beschrieben.

Der inhaltliche Aufbau und die angewandte Methode dieser UVS werden angelehnt

an:

+ das Merkblatt zur Umweltvertrdglichkeitsstudie in der StraBenplanung — MUVS
1990 der Forschungsgesellschaft fiir das Verkehrswesen

+ Die Hinweise zur Beriicksichtigung des Naturschutzes und der Landschaftspflege
beim Bundesfernstralenbau HNL-S 99 des Bundesministers fiir Verkehr, BMV
Bonn
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 das Handbuch fiir Vertrdge iiber Leistungen der Ingenieure und
Landschaftsarchitekten im Straflen- und Briickenbau — HVA F — StB 2002

Die UVS gliedert sich in die Umweltanalyse sowie die Auswirkungsprognose und
den Variantenvergleich.

Umweltanalyse

Ziel der Umweltanalyse ist eine zielorientierte, flaichendeckende Erfassung,
Beschreibung und Bewertung der Schutzgiiter Mensch, Tiere und Pflanzen, Boden,
Wasser, Luft, Klima wund Landschaft, einschlieBlich der jeweiligen
Wechselbeziehungen und Kultur- und sonstige Sachgiiter geméll § 2 (1) UVPG, so
dass alle erheblichen stralenspezifischen Umweltauswirkungen erfasst werden
konnen.

Im Rahmen der Umweltanalyse erfolgen die Erfassung und Beurteilung

- der Art und Ausprigung des Schutzgutes

- des planerischen Status und des rechtliches Schutzstatus der jeweiligen Fldchen
(z.B. Naturschutzgebiet, Wasserschutzgebiet)

- der Bedeutung des Schutzgutes (Ableitung anhand der Auspriagung
spezifischer fachlicher Bewertungskriterien, gesetzlicher Vorgaben und anhand
von regionalen Zielen)

- der Empfindlichkeit des Schutzgutes gegentiber Projektwirkungen

- der Vorbelastungen

- sowie zusétzlich aller Flichennutzungen

Fir jedes Schutzgut getrennt wird eine Beurteilung der Bedeutung und
Empfindlichkeit vorgenommen.

Die Bestandserfassung und —bewertung wird in folgenden Schutzgutkarten dargestellt
(in Anlehnung an die Musterkarten des BMV flir Umweltvertrdglichkeitsstudien im

Stra3enbau):

. Karte 1: Realnutzung und Biotoptypen

. Karte 2: Tiere und Pflanzen

. Karte 3: Boden

. Karte 4: Wasser

. Karte 5: Klima/Luft

. Karte 6: Landschaftsbild

. Karte 7: Mensch, Erholung, Kultur- und Sachgiiter

Der  Erhebungsmalstab entspricht den  vorliegenden  Daten- und

Informationsgrundlagen. Er liegt in der Regel bei M 1 : 5 000 bis 1 : 10 000. Der
Darstellungsmafstab fiir den Teil 1 der vorliegenden UVS betragt M 1 : 10 000.

Die querschnittsorientierte Umweltanalyse und —bewertung ermoglicht Aussagen zur
Vertrédglichkeit des Untersuchungsraumes gegeniiber dem geplanten Vorhaben
(Raumwiderstand) und dient zur Ermittlung relativ konfliktarmer Bereiche sowie
Konfliktschwerpunkten im Sinne rdumlicher Vermeidung. Dazu wird eine
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landschaftsbezogenen Einstufung in Raumwiderstandsklassen vorgenommen.
Kartografisch wird diese schutzgutiibergreifende Raumbewertung iiber eine
Raumwiderstandskarte (vgl. Karte 8) dargestellt.

Auswirkungsprognose und Variantenvergleich

Die Bestandsbewertung ist Grundlage fiir die Abschitzung und Beurteilung der
Auswirkungen der einzelnen Varianten auf die Schutzgiiter. In der
Auswirkungsprognose werden die erheblichen Umweltauswirkungen der geplanten
StraBenbaumalnahmen auf die Umweltsituation im Planungsraum im Sinne des § 6
(3) Nr. 4 des UVPG, § 18 BNatSchGNeuregG und Art. 6 BayNatSchG ermittelt,
beschrieben und Bewertet.

Die Beurteilung der Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt erfolgt in
Anlehnung an die Bewertungsmethodik der 6kologischen Risikoanalyse.

Die Ermittlung und Bewertung der Auswirkungen erfolgt dabei durch Uberlagerung
prognostizierter ~ Vorhabenswirkungen (z.B. Biotopverluste, Zerschneidung,
Flacheninanspruchnahme) mit vorhabensspezifischen Empfindlichkeiten der einzelnen
Schutzgiiter bzw. bei Funktionsverlusten mit deren jeweiligen Leistungsfahigkeit. Die
Vorbelastung geht indirekt bereits bei der Beurteilung der Leistungsféhigkeit und/oder
Empfindlichkeit in die Bewertung mit ein und wird nicht explizit nochmals bei der
Beurteilung der vorhabensbedingten Auswirkungen bewertet.

Nachfolgende  Abbildungen zeigen das der Okologischen Risikoanalyse
zugrundeliegende Schema:

Vorbelastung \

l

Empfindlichkeit oder Leistungsfihigkeit | + \ Vorhabenswirkung

!

| okologisches Risiko |

Kartographisch werden die Auswirkungen fiir jede untersuchte Variante getrennt im
Mafstab 1 : 5 000 in den Auswirkungskarten dargestellt:

. Karte 9: Auswirkungen auf Tiere und Pflanzen
. Karte 10: Auswirkungen auf Boden und Wasser
. Karte 11: Auswirkungen auf Landschaftsbild und

Erholung/Freizeitinfrastruktur

. Karte 12: Auswirkungen auf Wohn- und Wohnumfeldfunktion,
Klima/Luft, Kultur- und Sachgiiter
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31

3.1.1

3.1.2

3.1.3

Umweltanalyse - Bestandsaufnahme und Bewertung der Ist-Situation

Die Beschreibung und Beurteilung der Umwelt und ihrer Bestandteile wird problem-
und zielorientiert durchgefiihrt. Dabei werden fiir die einzelnen Schutzgiiter gemél § 2
Abs. 1 UVPG folgende Arbeitsschritte durchgefiihrt:

. Beschreibung des Schutzgutes und der Schutzgutfunktion,
. Beschreibung der Vorbelastungen
. Bewertung der Leistungsfihigkeit und Empfindlichkeit

Kurzbeschreibung des Untersuchungsraumes

Lage im Raum

Der Untersuchungsraum liegt im Regierungsbezirk Oberfranken-West innerhalb des
Landkreises Kronach. Er erstreckt sich iiber Teilbereiche des Gemeindegebietes Kiips
und einer kleineren Teilflache des Stadtgebietes Kronach. Die Entfernung zur nordlich
gelegenen Kreisstadt Kronach betrigt ca. 3 km.

Durch die Bundesstrale B 173 und die Staatsstra3e St 2200 ist das Planungsgebiet an
das iiberregionale StraBennetz angebunden.

Der Streckenabschnitt Hochstadt-Markzeuln — Probstzella der Bundesbahnlinie
Miinchen — Berlin quert den Untersuchungsraum von Siidwesten nach Nordosten.

Naturriaumliche Gliederung

Das Untersuchungsgebiet liegt im Naturraum Obermainisches Hiigelland.
Topografisch wird es vom flachhiigeligen Sandsteinkeuper geprégt, der siidostliche
Teilbereich erstreckt sich iiber Auebereiche der Rodach.

Die Gelidndehohen betragen an der tiefsten Stelle 291 m ii. NN, an der hochsten Stelle
am Kachelmannsberg 360 m ii. NN.

Nutzungen

Siedlung

Der Untersuchungsraum tangiert die Siedlungsbereiche der Gemarkungen Schmolz,
Theisenort, Neuses, Kiips und Tiischnitz. Die Gemarkung Johannisthal liegt
vollstdndig innerhalb des Planungsgebietes. Es sind mehrere Einzelanwesen und
Einzelgehofte vorhanden, so dass sich in Teilbereichen Siedlungsflichen und
Freiflichen intensiv miteinander verzahnen. In Tischnitz, Kiips und im siidlichen
Johannisthal sind geschlossene Ortsrdnder vorhanden.

Landwirtschaft
Im Untersuchungsraum {iberwiegen fruchtbare Braunerden. Die bei der
Reichsbodenschétzung ermittelten Ackerzahlen liegen im allgemeinen zwischen 35
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3.1.4

und 60. Dadurch ergeben sich gute Voraussetzungen fiir den Ackerbau. Bevorzugte
Anbauprodukte sind Getreide, Raps und Mais.

Im Agrarleitplan werden die landwirtschaftlichen Erzeugungsbedingungen in drei
Wertungsklassen unterschieden.

V = landwirtschaftliche Flachen mit gilinstigen Bedingungen

D = landwirtschaftliche Fldchen mit durchschnittlichen Bedingungen

U = landwirtschaftliche Flachen mit ungiinstigen Bedingungen

Im Untersuchungsraum werden die Hochflichen zwischen Theisenort und
Johannisthal und umfangreiche Auebereiche der Rodach als Flachen mit giinstigen
Bedingungen gewertet. Durchschnittlich sind flachere Hangbereiche und Lagen
zwischen Schmolz und Tiischnitz. Ungiinstige Erzeugungsbedingungen weisen starke
Hanglagen und Verndssungsbereiche auf.

Ziel der Agrarleitplanung ist es wu.a. die Vorrangflichen (V) und die
Durchschnittflachen (D) weitgehend der landwirtschaftlichen Nutzung vorzubehalten.

Forstwirtschaft

Aufgrund der guten landwirtschaftlichen Erzeugungsbedingungen sind Wélder nur
kleinflachig im Untersuchungsgebiet vertreten. Sie stocken an den steilen Einhdngen
zum Rosenaugraben und zur Rodach und in den Verndssungszonen entlang des
Rosenaugrabens sowie als Pappelaufforstung zwischen Bahnlinie und B 173 in Hohe
Johannisthal.

Im Waldfunktionsplan ist der Waldbestand nordwestlich der B 173 in H6he Neuses als
Straflenschutzwald ausgewiesen.

Wasserwirtschaft

Am nordlichen Ortsrand von Kiips befindet sich ein Walzenwehr (Trommelwehr), das
den Uberlauf in den Miihlbach regelt. Das Wehr befindet sich auBerhalb des
Untersuchungsraums, beeinflusst aber den Wasserstand der Rodach, und damit auch
den Grundwasserstand in den Auebereichen flussaufwirts.

Verkehrswesen

Der Untersuchungsraum wird von drei Hauptverkehrsachsen durchzogen. Zum einen
von der von Stidwesten nach Nordosten verlaufenden B 173; in etwa parallel zu dieser
Trasse verlduft die Bundesbahnhauptlinie Hochstadt-Marktzeuln — Probstzella. Zum
anderen durchzieht die St 2200 in Ost-Westrichtung das Untersuchungsgebiet.

Planerische Vorgaben und Schutzgebiete

Landesentwicklungsprogramm

Nach dem Landesentwicklungsprogramm 2003 wird der Untersuchungsraum dem
Mittelbereich Kronach zugeordnet. Die Stadt Kronach wird zentralortlich als
Mittelzentrum, der Markt Kiips als Unterzentrum eingestuft.

Der gesamte Landkreis Kronach ist nach den Zielen der Raumordnung und
Landesplanung als landlicher Teilraum, dessen Entwicklung in besonderem Maf}
gestirkt werden soll, ausgewiesen.
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Regionalplan

Der Untersuchungsraum liegt in der Region Oberfranken-West. Der Regionalplan von
1988 mit den zwischenzeitlich durchgefiihrten Anderungen zeigt folgende relevante
Ziele fiir den Planungsbereich der UVS auf:

- Die Attraktivitit des ldndlichen Raums als eigenstdndiger Lebensraum der
Region soll gesichert und durch Verbesserung der Arbeits- und
Ausbildungsmoglichkeiten, der wirtschaftlichen Struktur, der
Infrastrukturausstattung und der VerkehrserschlieBung weiter erhoht werden.
Insbesondere soll dabei u.a. die Leistungsfahigkeit im Mittelbereich Kronach
gestirkt werden (IT 1.2.1).

- Die Land- und Forstwirtschaft soll in allen Teilrdumen zur Sicherung von
Arbeitsplitzen, als wesentlicher Produktionszweig und zur Pflege der
Kulturlandschaft erhalten und gestérkt werden (II 1.2.2).

- Bdden sollen nur im notwendigen Umfang als Siedlungsfldchen oder fiir den
Infrastrukturausbau herangezogen werden (II 1.2.2).

- Die iiberregionalen Verkehrsverbindungen mit den Wirtschaftszentren in
Deutschland und der EU, wie auch die ergdnzenden regionalen Verbindungen,
insbesondere zum benachbarten Thiiringen, sollen beschleunigt ausgebaut
werden (II 1.2.5)

Die Struktur des Mittelbereichs Kronach soll zur Verbesserung der Lebens- und

Arbeitsbedingungen nachhaltig gestdrkt werden insbesondere durch

- eine Sicherung der Grundlagen von Fremdenverkehr und Erholung und
weiteren Ausbau zur Verbreiterung der Wirtschaftsstruktur

- eine Verbesserung der tiberdrtlichen Verkehrsverbindung und 6ffentlichen
Verkehrsbedienung (II 1.3.1).

Die 6kologischen Erfordernisse werden u.a. in den Pkten. II 2.1 und 2.2 beschrieben

- Die natiirlichen Lebensgrundlagen sind nachhaltig zu schiitzen, zu erhalten und
zu verbessern. Boden, Wasser und Luft sollen von Schadstoffen, die den
Naturhaushalt belasten, befreit und freigehalten werden.

- In allen Teilen der Region ist die Funktionsfdhigkeit des Naturhaushalts zu
sichern, Uberbeanspruchung ist zu vermeiden. GroBflichige, bisher nicht oder
nur gering beeintrachtigte Landschaftsbereiche sollen erhalten bleiben.
Vorhandene Beeintrichtigungen sollen vorrangig in den schonungsbediirftigen
Landschaften behoben werden. Dabei soll insbesondere die Erhaltung und
Wiederherstellung gesunder Wilder sowie die Schaffung naturnaher Biotope
angestrebt werden.

Die Karte Siedlung und Versorgung zeigt fiir die norddstlichen Einhdnge zum

Rodachtal einen regionalen Griinzug auf. Der Talraum zwischen Rodach und der

B 173 ist als Trenngriin bedeutsam.

Landschafts- und Naturschutz

Im Untersuchungsgebiet sind keine FFH-Gebiete, Naturschutzgebiete, Naturdenkmale
oder geschiitzte Landschaftsbestandteile ausgewiesen.

Im Nordosten wird der Untersuchungsraum vom Landschaftsschutzgebiet ,,Roter
Biihl*, Schutzgebietsverordnung vom 11.03.1996, bertihrt.

Eine Vielzahl von Biotopen wurden bei der amtlichen Biotopkartierung erfasst, sie
sind im Kapitel Pflanzen und Tiere im einzelnen aufgefiihrt.
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3.1.5

Denkmalschutz

Die Denkmalliste des Landkreises Kronach weist im Ortsbereich Johannisthal drei
Baudenkmaler aus. Es handelt sich um den Dorfbrunnen, um ein Mauerfragment aus
dem 18 Jh. und um ein Wegekreuz aus Sandstein.

In der Gemarkung Tiischnitz steht an der ehemaligen Grenze der Herrschaften
Tiischnitz und Schmolz ein Grenzstein unter Denkmalschutz.

Nach den Angaben des Landesamtes fiir Denkmalpflege, Memmelsdorf, sind 6stlich
von Tiischnitz Bodendenkmailer vorhanden. Die raumliche Lage ist in Karte 7
dargestellt.

Wasserschutzgebiete
Wasserschutzgebiete sind im Untersuchungsgebiet nicht ausgewiesen.

Uberschwemmungsgebiete

Zur Festsetzung des Uberschwemmungsgebietes wird derzeit durch das
Wasserwirtschaftsamt Hof eine Hochwasserberechnung durchgefiihrt. In der
Umweltvertriaglichkeitsstudie wird von den aus dem Hochwasserereignis des Jahres
1967 hochgerechneten Werten des HQ, oo ausgegangen.

Bauleitplanung

Fldchennutzungspldne

Der Fliachenutzungsplan der Marktgemeinde Kiips ist seit dem 08.07.1988
rechtskriftig. Nach Durchfiihrung etlicher Anderungsverfahren wurde nun eine
Neubearbeitung beauftragt. Innerhalb des Untersuchungsgebietes liegt die Ortschaft
Johannisthal, die Ortslagen von Schmdlz, Theisenort, Tiischnitz und Kiips werden nur
in den Randbereichen beriihrt. Sie sind ihrer Nutzung gemil3 als Wohnbaufldchen,
gemischte Baufldchen und Gemeinbedarfsflichen ausgewiesen. In Schmdlz befinden
sich auch gewerbliche Baufldchen, in Kiips ist nur das Gewerbegebiet ,,Industrie®
betroffen.

Die Freiflichen sind als Fliache fiir die Landwirtschaft, Waldflichen, Fldache fiir
Gartenbau sowie als Griinflichen z.T. mit der Zweckbestimmung Sportplatz,
Kinderspielplatz, Friedhof, Tennisplatz dargestellt.

Die Auen der Rodach sind auflerhalb des Geldndes zwischen Bahnlinie und der
Ortslage von Johannisthal als Flichen mit besonderer Bedeutung fiir das Orts- und
Landschaftsbild ausgewiesen.

Der Flachennutzungsplan der Stadt Kronach wurde von der Regierung von
Oberfranken mit Bescheid vom 13.04.1981 genehmigt. Zwischenzeitlich sind
zahlreiche ~Anderungsverfahren im Parallelverfahren mit Bebauungsplinen
durchgefiihrt worden. Derzeit ist die Neubearbeitung des Flachennutzungsplanes im
Gange. Der  Flachennutzungsplanvorentwurf — weist im  Bereich  des
Untersuchungsraums auf der Gemarkung Neuses Gewerbliche Baufldchen aus, sowie
als Ver- und Entsorgungsfliache die Miillumladestation. Kleinfldchig am Rand beriihrt
sind Wohnbaufldchen.

Die Freifldchen sind als Flachen fiir die Landwirtschaft und als Wald gewidmet.
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Bebauungspldne

Innerhalb des Untersuchungsgebietes existieren mehrere Bebauungspline,
Ortsabrundungs- und Einbeziehungssatzungen, die ganz oder teilweise im
Untersuchungsgebiet liegen:

Marktgemeinde Kiips

Bezeichnung Art der baulichen | Gemeindeteil, Lage Status
Nutzung

Bebauungsplan ,,Weinberg* Allg. Wohngebiet | Tiischnitz, Ostrand r

Ortsabrundungssatzung Allg. Wohngebiet | Tilischnitz, Nordostrand | r

,,Ostlich der KC 13«

Bebauungsplan Gewerbegebiet Schmolz, Siidrand r

,Gewerbegebiet Kaullache*

Bebauungsplan ,,Schafgasse/ Mischgebiet Schmolz, Siidostrand | r

Wachholder* Allg Wohngebiet

Bebauungsplan ,,Schafgasse/ Allg. Wohngebiet |Schmdlz, Stidostrand | g
Wachholder” BA 2

Bebauungsplan ,,Von oberer Allg. Wohngebiet | Theisenort, Westrand |t
Schule in westlicher Richtung
bis zum Anwesen Eckertsruhe*

Einbeziehungssatzung ,,An der | Allg. Wohngebiet | Theisenort, Siidostrand |r

Landessiedlung*

Bebauungsplan ,,Breiter Baum* | Allg. Wohngebiet |Johannisthal, r
Nordwestrand

Bebauungsplan ,,Industrie* Gewerbegebiet, Kiips, Nordostrand r

Sondergebiet,
Gewerbegeb. mit
eingeschr. Nutzung

Status: r = rechtskriftig, g = Aufstellungsverfahren lauft

Stadt Kronach

Bezeichnung Art der baulichen | Gemeindeteil, Lage | Status
Nutzung

Bebauungsplan Gewerbegebiet Neuses, Siidwestrand |1

,,Gewerbegebiet Neuses*

Bebauungsplan Gewerbegebiet Neuses, Siidwestrand |

,Gewerbegebiet Hohe Weide*
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3.2

3.2.1

Schutzgut Mensch, Bereich Siedlung (Karte 7)

Bestandsaufnahme

vorhandene und geplante Siedlungsstruktur

Johannisthal liegt als einziger Gemeindeteil vollstindig mit seiner Gemarkung im
Untersuchungsraum. Der Ort erstreckt sich an den siiddstlich exponierten Einhédngen
zum Rodachtal. Der iéltere Ortsteil gruppiert sich um die Kirche und ist im
Flachennutzungsplan seiner Nutzung gemial} als gemischte Baufldche ausgewiesen.
Wohnbaugebiete haben sich westlich der Bahnlinie in Richtung Kiips entwickelt. Eine
andere Entwicklungstendenz vollzieht sich nach Norden in Richtung Theisenort. Hier
ist auch ein modernes Schulgebiude entstanden.

Zwischen den Orten Theisenort und Johannisthal ist keine klare Zasur vorhanden. Die
Baufldachen 16sen sich in kleinere Einheiten auf und und gehen ineinander iiber.
Dariiberhinaus sind einzeln liegende landwirtschaftliche Betriebe und eine
Gastwirtschaft vorhanden. Der historische Ortskern von Theisenort liegt auBBerhalb des
Untersuchungsraums. Betroffen sind die Wohn- und Mischgebiete des siidlichen
Ortsrandes.

Das Orts- und Landschaftsbild zeigt eine sehr aufgeldste Struktur. Dies setzt sich auch
in Richtung Neuses fort. Auch hier liegen mehrere Einzelanwesen an den
Rodacheinhéngen. In den ebenen Auelagen sind umfangreiche Gewerbegebiete
entstanden. Stdlich der KC 5 befindet sich die Miillumladestation und einige
Entsorgerfirmen, nordlich der Kreisstrae ein groBflachiger Autozuliefererbetrieb.
Nach Osten schlieBen Wohnbaufldchen an.

Der Gemeindeteil Kiips wird nur im Norden vom Plangebiet beriihrt. Hier erstreckt
sich ein umfangreiches Gewerbegebiet. Auch fiir den nordostlichen Teilbereich
existiert ein rechtskréftiger Bebauungsplan, die Fldchen sind jedoch noch nicht bebaut.
Hier befinden sich kleinfldchige Lagerplétze fiir Bau- und Erdstoffe.

Tiischnitz grenzt mit einigen seiner jiingeren Baugebieten an den Untersuchungsraum
an. Die Siedlungsstruktur zeigt vorwiegend Einzelwohnhduser mit groflen
Gartengrundstiicken.

Schmolz wird in seinem stidlichen Ortsbereich vom Plangebiet beriihrt. Ein dichtes
Nebeneinander von Gewerbegebieten, Mischgebieten und Wohngebieten verzahnt mit
Freiflichen wie Obstwiesen, Acker- und Wiesenflichen charakterisiert diesen
Landschaftsbereich. Kleinflichig ist die Ausweitung der Wohngebiete durch einen in
Aufstellung befindlichen Bebauungsplan vorgesehen.

Siedlungsnaher Freiraum

Als siedlungsnaher Freiraum werden im Rahmen dieser Untersuchung alle Freiflichen
im Umkreis von ca. 200 m bis 300 m um Wohn-, Misch- und Gewerbegebiete
betrachtet. Dieser Freiraum hat aufgrund seiner Realnutzung eine Bedeutung als
Schutzzone fiir die Siedlungsflichen, zum einen in seiner Funktion fiir Nah- und
Feierabenderholung im direkten Wohnumfeld, zum anderen fiir die Bereitstellung
eines gesunden Arbeitsumfeldes bei Gewerbeflachen.
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3.2.2

3.23

Ldrmsensibler Freiraum

Innerhalb der siedlungsnahen Freirdume sind im Umfeld um die Bebauung
Pufferzonen zur Vermeidung von Beeintrichtigungen durch Lirm und
Schadstoffimmissionen dargestellt. Sie beziehen sich auf die Larmemissionen durch
den Prognoseverkehr. Bei Wohnbauflichen werden Grenzwerte von 49 dB(A) und bei
gemischten Bauflachen 54 dB(A) zugrunde gelegt gemall den Immissionsgrenzwerten
der 16. Bundesimmissionsschutzverordnung (BImSchV). Bei einer Trassenplanung
innerhalb dieser Bereiche wiirden Larmschutzmafinahmen notwendig.

Vorbelastung

Die vorhandenen Verkehrstrassen im Untersuchungsraum fithren zu einer
Beeintrachtigung der Wohn- und Wohnumfeldfunktionen.

Die Bahnlinie Hochstadt-Marktzeuln — Probstzella wird mit einer tédglichen
Zugfrequenz von 57 Fahrten befahren.

Die Verkehrsbelastungen durch die B 173 sind erheblich. Die durchschnittliche
tagliche Verkehrsmenge (DTV) betrdgt nordlich der Einmiindung der Staatsstral3e
St 2200 22.800 Kfz/24 h, siidlich davon 15.100 Kfz/24 h. Die Verkehrserhebungen
2003 zeigen eine Verkehrsbelastung der St 2200 im Bereich Ortsdurchfahrt Theisenort
von 7.200 bis 7.600 Kfz/24 h.

Neben den betriebsbedingten Auswirkungen der Verkehrslinien, fithren die baulichen
Anlagen selbst zu einer physischen und optischen Barriere wie innerhalb Theisenorts
die St 2200. Eine Abriegelung der Ortslagen von der freien Landschaft ergibt sich
durch die Trassenbiindelung von Bahnlinie und B 173 fiir Johannisthal und fiir
Neuses.

Funktionsbewertung/Empfindlichkeit

Bei der Empfindlichkeit der Siedlungsbereiche gegeniiber Beeintridchtigungen durch
die geplante MaBnahme werden als wesentlichste, entscheidungsrelevante Kriterien
Schadstoffeintrige, Verlirmung, Verlust, Storung/Uberprigung des Ortsbildes und
physische und optische Barrierewirkung herangezogen.

Die Empfindlichkeit der Siedlungsflachen gegen verkehrsbedingte Schadstoffeintrige
wird als hoch bis sehr hoch festgesetzt, da jede zusétzliche Belastung an Schadstoffen
im Aufenthaltsbereich von Menschen kritisch zu beurteilen ist.

Bei der FEinschitzung der Empfindlichkeit der Siedlungsbereiche gegeniiber
verkehrsbedingte Larmeintrdge muss vor allem die vorrangige Nutzung (z.B. Wohnen,
Freizeit oder Gewerbe) beriicksichtigt werden. Gebiete mit vorrangiger Wohn- oder
Aufenthaltsfunktion werden — auch wenn eine Vorbelastung durch bestehende
Verkehrstrassen besteht — als sehr hoch empfindlich eingestuft. Bei den kleinflachig
vorhandenen Siedlungseinheiten mit Wohn- und Gewerbefunktion ist eine hohe
Empfindlichkeit anzunehmen.

Gewerbegebiete (vorwiegend ohne Wohnfunktion) gelten als mittel empfindlich.

Bei einem Verlust von Siedlungsflichen — auch von geplanten, wie im Bereich
Gewerbegebiet Kiips — miisste aufgrund ihrer Funktionen Ersatzflichen gefunden
werden. Aus diesem Grund sind alle Siedlungsfldchen nicht nur im Hinblick auf ihre
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Funktionserfiillung, sondern auch im Hinblick auf die mdglichen Beeintrachtigungen
anderer Landschaftspotenziale schutzwiirdig bzw. hoch empfindlich.

Die Unterbrechung von Wege- und Sichtbeziehungen zwischen verschiedenen
Ortsteilen oder zwischen Siedlungsgebiet und freier Landschaft betrifft vor allem die
bislang in dieser Hinsicht wenig vorbelasteten Bereiche. Zusammengehorende
Siedlungsbereiche oder Siedlungsflichen, die an gut zugingliche Erholungsrdume
angrenzen, sind diesbeziiglich von hoher bis sehr hoher Bedeutung.

Siedlungsgebiete, die nur nebenrangig der Wohnnutzung dienen (Gewerbegebiete)
oder durch bestehende Verkehrsachsen abgeriegelt werden, werden nur gering
bewertet.

Tabelle 1: Regionale Bedeutung der Siedlungsflichen

Siedlungsbereich | Siedlungs- Siedlungs- | Innerortl. Bedeutung

/Wohnflichen | dichte Funktions-
beziehungen

Schmolz W/M sehr hoch | hoch sehr hoch

Schmolz G hoch gering mittel

Theisenort W/M sehr hoch | sehr hoch sehr hoch

Johannisthal W/M sehr hoch | sehr hoch sehr hoch

Einzelanwesen Einzelanwesen | mittel gering hoch

mit gewerbl

Nutzung

Einzelanwesen Einzelanwesen | gering mittel hoch

ohne gewerbl.

Nutzung

Neuses \W% sehr hoch | sehr hoch sehr hoch

Neuses G hoch gering mittel

Kiips G hoch gering mittel

Tiischnitz \W% sehr hoch | sehr hoch sehr hoch

Siedlungsnaher hoch

Freiraum

Larmsensibler sehr hoch

Freiraum
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Tabelle 2: Bewertung der Empfindlichkeit der Siedlungsflichen anhand verschiedener

Kriterien.

Kriterien Verlirmung | Verlust | Beeintrichti- | physische/visuelle | Empfindlichkeit

Siedlungsbereiche |und Schad- gung des | Barrierewirkung |insgesamt
stoffbelastung Ortsbildes

W/M sehr hoch hoch hoch hoch sehr hoch

Schmolz

G hoch hoch gering gering mittel

Schmolz

W/M sehr hoch hoch sehr hoch hoch sehr hoch

Theisenort

W/M sehr hoch hoch sehr hoch hoch sehr hoch

Johannisthal

Einzelanwesen sehr hoch hoch mittel hoch hoch

mit gewerbl

Nutzung

Einzelanwesen sehr hoch hoch mittel sehr hoch hoch

ohne gewerbl.

Nutzung

W sehr hoch hoch sehr hoch hoch sehr hoch

Neuses

G hoch hoch gering gering mittel

Neuses

G hoch hoch gering gering mittel

Kiips

W sehr hoch hoch sehr hoch hoch sehr hoch

Tiischnitz

Siedlungsnaher hoch hoch hoch hoch hoch

Freiraum

Léarmsensibler sehr hoch hoch sehr hoch sehr hoch sehr hoch

Freiraum

W-Wohnbauflichen, M-gemischte Bauflachen, G-gewerbliche Bauflichen

Die oben genannten Siedlungsflichen werden hinsichtlich ihrer Funktion fiir Wohnen
und Wohnumfeld beurteilt. Den Wohnbauflichen und den gemischten Bauflachen
sowie den Gemeinbedarfsflichen kommt in dieser Hinsicht sehr hohe Bedeutung zu.
Den Einzelanwesen Lerchenhof, Schafhof, Koéhlersloh und Kachelmannsberg sowie
der Gaststitte an der B 173 wurde, da zugleich eine gewerbliche Nutzung betrieben
wird, eine hohe Bedeutung zugeordnet. Die Empfindlichkeit der Siedlungsflichen
gegeniiber einer Beeintrachtigung durch die geplanten StraBBenbaumalnahmen
entspricht ihrer Bedeutung hinsichtlich ihrer Wohnfunktionen.

Die bestehenden und geplanten Gewerbegebiete wurden mit mittlerer Bedeutung
eingestuft. Mogliche verkehrsbedingte = Auswirkungen spielen hier eine
untergeordnetere Rolle. Sie besitzen eine mittlere Empfindlichkeit.
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3.3.1

Schutzgut Mensch, Bereich Freizeit und Erholung (Karte 7)

Bestandsaufnahme

Erholungsnutzung

Fiir die Erholungsnutzung eigenen sich besonders strukturreiche Landschaften und
Landschaftsteile, die geringen Vorbelastungen durch Lirm und Luftschadstoffe
unterliegen. In dieser Hinsicht bedeutsam sind die im ndrdlichen Teil des
Untersuchungsraums liegenden Einhdnge zum Rodachtal und das Krebsbachtal. Sie
stellen die Randbereiche eines ausgedehnten Waldgebietes dar, das sich von Kronach
nach Mitwitz erstreckt. Als Erholungsgebiet ist es von regionaler/lokaler Bedeutung.

Der obere Talbereich des Rosenaugrabens bietet mit seiner Vielfalt an Biotoptypen
einen Landschaftsbereich, der zu Spaziergéngen einlddt. Von Tiischnitz her ist die
ErschlieBung iiber Feldwege gegeben. Das Gebiet liegt kleinflachig inmitten intensiv
genutzter Agrarlandschaft und erhilt eine gewisse Beeintrachtigung durch die
bestehende St 2200. Die Bedeutung fiir die Erholungsnutzung ist mittel.

Der siidliche Talabschnitt verfiigt nicht {iber durchgehende Wegeverbindungen und ist
oft durch Zaune abgetrennt. Er ist von untergeordneter Bedeutung. Auch die iibrigen
Landschaftsbereiche sind als Erholungsgebiet von geringer Bedeutung. Die
Rodachtalauen sind durch die Verkehrslinien Bahn und Bundesstra3e vorbelastet. Die
Hochflichen um den Lerchenhof bieten wenig Strukturreichtum und sind fiir
Wanderer und Spaziergidnger schlecht durchgingig.

Sport- und Freizeiteinrichtungen

Im Untersuchungsraum sind mehrere Sport- und Freizeiteinrichtungen vorhanden. Der
Sportplatz von Johannisthal befindet sich am Nordwestrand der Siedlung. Der
Trainingsplatz liegt im Rodachtal in Hohe der Bahnbriicke.

Der Sportplatz von Theisenort erstreckt sich siidlich der St 2200, ein zweites Spielfeld
wurde vor kurzem in die Anlage eingegliedert.

Zwischen Tiischnitz und Schmolz befindet sich der Sportplatz des Sportvereins
Schmolz mit Sportheim.

In den letzten Jahrzehnten hat die Bedeutung des Reitsports auch im
Untersuchungsraum verstirkt zugenommen. In dem am Nordrand des Plangebietes
gelegenen Einzelhof Kachelmannsberg ist ein Reiterhof entstanden.

Am Nordrand von Kiips liegen im Anschluss an das bestehende Gewerbegebiet die
Tennisplitze des Tennisclubs Kiips.

In der Rodachaue befindet sich, direkt an der Bahnlinie gelegen, ein Angelgewisser
des Fischereivereins Johannisthal mit Vereinshiitte.

Eine ausgebaute Radwegeverbindung verlduft von Neuses kommend entlang der KC 5
und der B 173. In Hohe Johannisthal wird der Radweg durch eine Unterfiihrung unter
der BundesstraBBe durchgeleitet und in den Ort gefiihrt. Von Johannisthal nach Kiips
verlduft er parallel zur Bahnlinie.
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333

Entlang der KC 13 wurde vom Ortsrand Tiischnitz aus ein Geh- und Radweg bis zum
Sportplatz Schmdlz gebaut.

Vorbelastung

Die Erholungsfunktion der Rodachauen wird durch die Bahnlinie und die B 173
beeintrachtigt. Betriebsbedingte Liarmemissionen stellen zum einen eine Storquelle
dar, zum anderen ist die Erlebbarkeit der Landschaft eingeschrinkt durch die
Verkehrstrassen selbst. Hiervon betroffen ist der Trainingsplatz des Johannisthaler
Sportvereins, der Angelweiher und die Tennisplétze Kiips.

Die Erreichbarkeit der Auenlandschaft auf Fulwegen ist aufgrund der starken
Zerschneidungswirkung durch Bahnlinie und Bundesstrale sehr eingeschrinkt.
Rundwegeverbindungen sind nicht mdglich.

Der Sportplatz von Theisenort liegt an der vielbefahrenen St 2200, was zu
Beeintriachtigungen beziiglich Larm- und Schadstoffimmissionen fiihrt.

Wege, die als Spazier- und Wanderwege genutzt werden, sollten attraktive
Raumwirkungen haben. Dies bedeutet in der freien Landschaft, dass Griinstrukturen
von groBer Bedeutung sind. Die Hochflichen zwischen Johannisthal und Theisenort
und die Fldchen norddstlich Tiischnitz sind weitgehend von naturnahen
Heckenstrukturen freigeraumt. Sie werden oft in groen Schldgen landwirtschaftlich
genutzt. Thre Bedeutung als Naherholungsraum ist deshalb gemindert. Auch ist die
Erlebbarkeit der Landschaft hier und im unteren Teil des Rosenaugrabens durch
fehlende durchgidngige Wege eingeschrinkt.

Die bestehenden Geh- und Radwegeverbindungen sind parallel zur B 173, zur
Bahnlinie und zur KC 13 angelegt. Durch den Verkehrsbetrieb ergeben sich
Beeintrachtigungen durch Larm- und Schadstoffimmissionen.

Funktionsbewertung/Empfindlichkeit

Fiir die Bewertung des Schutzgutes Mensch, Bereich Freizeit und Erholung, werden
die einzelnen relevanten Landschaftsrdume, infrastrukturellen Einrichtungen und
Anlagen erfasst. Folgende Kategorien wurden unterteilt:

- regionale/lokale Erholungsgebiete

- erschlossene, gut strukturierte Freiflichen

- Sport- und Freizeitanlagen

- Geh- und Radwegeverbindungen

Hinsichtlich der Qualitdt von Flichen und ihrer Empfindlichkeit gegeniiber stral3en-
und verkehrsbedingten Beeintrdachtigungen und Schadstoffbelastungen werden die fiir
die Erholungsnutzung und Freizeitinfrastruktur bedeutsamen Flachen einer Bewertung
unterzogen; dabei wurden die Wertstufen hoch und mittel vergeben. Die Einstufung
»sehr hoch® konnte aufgrund der bestehenden Vorbelastungen nicht vorgenommen
werden.
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Als Fldachen mit hoher Bedeutung wurden die Einhdnge zum Rodachtal und das
Krebsbachtal gewertet; sie stellen die Randbereiche eines Erholungs- und
Wandergebietes mit lokaler und regionaler Bedeutung dar. Von hoher Bedeutung sind
ebenso die Sport- und Trainingspldtze der Sportvereine von Johannisthal, Theisenort
und Schmolz sowie der Tennisplatz Kiips.

Das Angelgewidsser des Fischereivereins Johannisthal in der Rodachaue und die
Reitanlage Kachelmannsberg werden gleichfalls als hoch bedeutsam eingestutft.

Die Geh- und Radwegeverbindungen sind besonders entlang der Stralen weniger
attraktiv.

Tabelle 3: Bewertung Mensch, Freizeit und Erholung

Freiraum Funktion Vorbelastung Bedeutung

Erholungseinrichtung

Einhidnge zum Rodachtal | Spazierwege, B 173, St 2200, |hoch

und Krebsbachtal Wandern, Reiten, | Splittersiedlungen
Mountainbiking

Oberer Teil des | Spazierwege, St 2200 mittel

Rosenaugrabens Naherholung

Sportplatz Johannisthal | Sport hoch

Trainingsplatz Sport B 173 hoch

Johannisthal

Sportplatz Theisenort Sport St 2200 hoch

Sportplatz Schmélz Sport hoch

Tennisplatz Kiips Sport Bahnlinie, hoch

Gewerbefldchen

Angelgewisser des | Sport Bahnlinie hoch

Fischereivereins

Reiterhof Sport hoch

Kachelmannsberg

Geh- und  Radweg | Radwandern B 173 mittel

entlang der B 173

Geh- und  Radweg|Radwandern, Bahnlinie mittel

entlang der Bahnlinie Naherho]ung

Geh- und  Radweg|Radwandern, KC 13 mittel

entlang der KC 13 Naherholung
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3.4

Tabelle 4: Mensch, Freizeit und Erholung, Empfindlichkeit bezogen auf Projektwirkungen

Freiraum Lirmemissionen | Flicheninan- Zerschneidung
Erholungseinrichtung spruchnahme

Einhénge zum Rodachtal | mittel hoch hoch
und Krebsbachtal

Oberer Teil des | mittel hoch mittel
Rosenaugrabens

Sportplatz Johannisthal | hoch hoch hoch
Trainingsplatz mittel hoch hoch
Johannisthal

Sportplatz Theisenort mittel hoch hoch
Sportplatz Schmolz hoch hoch hoch
Tennisplatz Kiips mittel hoch hoch
Angelgewisser des | mittel sehr hoch hoch
Fischereivereins

Reiterhof hoch sehr hoch hoch
Kachelmannsberg

Geh- und  Radweg | mittel mittel mittel
entlang der B 173

Geh- und  Radweg | mittel mittel mittel
entlang der Bahnlinie

Geh- und  Radweg | mittel mittel mittel
entlang der KC 13

Schutzgut Tiere und Pflanzen, Biotope (Karten 1 und 2)

Die Bestandsaufnahmen erfolgten in den Vegetationsperioden 1999, 2002 und 2003.
Kartiert wurden die Realnutzung und die Biotoptypen. Vertiefende Untersuchungen
der Fauna wurden nicht durchgefiihrt. Die Angaben hierzu beruhen auf zufilligen
Sichtbeobachtungen sowie nachrichtlichen Angaben der Unteren Naturschutzbehorde,
des Wasserwirtschaftsamtes Hof und der Artenschutzkartierung Bei der Einstufung der
Biotoptypen wurde die Kartieranleitung der Biotopkartierung in Bayern
beriicksichtigt.

Die Darstellung erfolgt im Mafstab 1 : 10 000, die Bestimmung und Benennung der
Pflanzenarten nach Oberdorfer.

Potentiell natiirliche Vegetation

Als potentiell natiirliche Vegetation — ohne den Einfluss des Menschen — wiirde sich
im Untersuchungsraum in den Tallagen ein Erlen-Eschenwald (Pruno-Fraxinetum)
bzw. ein Eschen-Ulmen-Auwald (Querceto-Ulmetum minoris) einstellen. In den
hoheren Lagen wire ein Hainsimsen-Eichen-Buchenwald (Luzulo-Fagetum,
Tieflagenform), ortlich mit Waldmeister-Eichen-Buchenwald (Galio-odorati-Fagetum,
Tieflagenform) und Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald (Galio-Carpinetum)
anzutreffen.
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3.4.1 Bestandsaufnahme

Acker

GroBflachige, strukturarme und an Ackerwildkrdutern stark verarmte Ackerflichen
(AA) stellen einen dominierenden Biotoptyp dar. Bevorzugte Anbauprodukte sind
hierbei Getreide, Raps und Mais, mittel- bis kleinflichig treten Ackerbrachen (AB)
auf. Diese zeichnen sich durch eine von Ackerwildkrdutern wie Echte Kamille
(Matricaria chamomilla), Ackerfuchsschwanz (Alopecurus myosuroides) und
Klatschmohn (Papaver rhoeas) bestimmte Annuellenflur aus.

Leitart/Vogel: Feldlerche

Griinland

Insbesondere die landwirtschaftlichen Flachen mit ungiinstigen
Erzeugungsbedingungen, wie Hanglagen oder grundwasserbeeinflusste und verndsste
Lagen werden als Griinland genutzt.

Im Planungsgebiet lassen sich 6 Griinlandauspragungen unterscheiden:

Fettwiesen und Intensivweiden (GA)

Die kennzeichnenden Arten des haufigsten Griinlandtyps, der Fettwiesen und
Intensivweiden, die einer 2-3maligen Mahd/a oder einer starken Beweidung v.a. durch
Pferde unterliegen, sind Lowenzahn (Taraxacum officinale), Wiesenfuchsschwanz
(Alopecurus pratensis), Knédulgras (Dactylis glomerata) und Scharfer Hahnenfuf}
(Ranunculus acer), Weillklee (Trifolium repens), Weidelgras (Lolium perenne).

Feuchtgriinland (GF)

Durchschnittlich artenreiches Feuchtgriinland vermittelt zwischen den Fettwiesen und
dem Feucht- und Nassgriinland nach den Kriterien der Biotopkartierung.
Charakterarten dieses Griinlandtyps sind Wiesenschaumkraut (Cardamine pratensis),
GroBler Wiesenknopf (Sanguisorba officinalis), Wiesen-Storchschnabel (Geranium
pratense) und Schlangen-Knéterich (Polygonum bistorta), Sumpfschafgarbe (Achillea
ptarmica), Sumpthornklee (Lotus uligunosus) und Kuckuckslichtnelke (Lychnis flos-
cuculi). Das wollige Honiggras (Holcus lanatus) ist das bestandsbildende Obergras,
dieses auf die Auenlagen beschriankten Wiesentyps.

Mesophiles Griinland (GM)

Mesophiles Griinland ist im Untersuchungsraum typisch fiir die steileren nach Siiden
und Westen exponierten Keuperhdnge. Charakteristische Arten dieses Griinlandtyps
sind Glatthafer (Arrhenatherum elatius), Feldhainsimse (Luzula campestre), Ruchgras
(Anthoxanthum odoratum), Margerite (Chrysanthemum leucanthemum), Wiesen-
Flockenblume (Centaurea jacea), Hornklee (Lotus corniculatus), Wiesen-Salbei
(Salvia pratensis) und Schneckenklee (Medicago lupulina).

Artenreiches Extensivgriinland (GE)

Am Ostlichen Einhang zum Rosenaugraben wurde bei der Biotopkartierung
kleinflachig eine artenreiche Extensivwiese festgestellt. Der Krautanteil ist sehr hoch
mit Rauem Lowenzahn (Leontodon hispidus), Doldigem Habichtskraut (Hieracium
umbellatum), Wiesen-Flockenblume (Centaurea jacea), Wiesen-Glockenblume
(Campanula patula) und Rundblattriger Glockenblume (Campanula rotundifolia).

Eine weitere Extensivwiese befindet sich im Rodachtal. Der Standort ist
grundwasserbeeinflusst, die Arten entsprechend hydrophil wie Sumpf-Storchschnabel
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(Geranium palustre), Wiesen-Knoterich (Polygonum bistorta) und Grofler Wiesen-
Knopf (Sanguisorba officinalis).

Griinlandbrache (BG)
Bei den im Untersuchungsraum nur vereinzelt auftretenden Griinlandbrachen handelt

es sich um nicht mehr genutzte Fettwiesen. Der Ubergang zu Ruderalfluren ist oft
flieBend.

Streuobstwiesen (SO)

Streuobstwiesen treten im Untersuchungsraum vermehrt in Steillagen nordlich
Johannisthal auf, ebenso kleinflachig am Ortsrand von Schmdlz und Tiischnitz und im
Rosenaugraben. Charakteristisch ist fiir sie die extensive Griinlandnutzung sowie ein
lockerer Baumbestand aus Apfel, Birne und Kirsche.

Magerstandorte

Stidostlich Tiischnitz befindet sich auf einem maBig steilen, siidexponierten Hang ein
relativ groB3flachiger homogener, junger Altgrasbestand (GB) mit einem hohen Anteil
an Magerkeitszeigern wie Fieder-Zwenke (Brachypodium pinnatum), Skabiosen-
Flockenblume (Centaurea scabiosa), Kriechende Hauhechel (Ononis repens), Kleine
Pimpernell (Pimpinella saxifraga) und Arznei-Thymian (Thymus pulegioides).

Siimpfe, Moore

Im Untersuchungsraum ist eine Vielzahl von Biotoptypen vorhanden, die durch hoch
anstehendes Grundwasser oder Stauwasser gepragt werden. Rohricht (NR) befindet
sich kleinflachig am Ufer der Teiche entlang des Zapfenbaches und inmitten einer
Ackerfliche in der Rodachaue. Bestandsbildend ist hier Schilfrohr (Phragmites
australis).

Nach den Kriterien der Biotopkartierung wurden die Biotoptypen unterschieden in:

GroBrohricht (VH)

Grofrohricht  befindet sich an einem Zulaufgraben zum Rosenaugraben.
Bestandsbildend ist Rohr-Glanzgras (Phalaris arundinacea) und Schilfrohr (Phragmites
australis).

Landréhricht (GR)

Auf einer Feuchtfliche zwischen den Teichanlagen im Rosenaugraben hat sich
Landrohricht entwickelt. Die charakteristischen Arten sind Maidesiil (Filipendula
ulmaria), Kohldistel (Cirsium oleraceum), Rohr-Glanzgras (Phalaris arundinacea) und
Schilfrohr (Phragmites australis).

Feuchte/nasse Hochstaudenflur (GH)

Feuchtnasse Hochstaudenfluren sind vorwiegend an Griaben im Umfeld der Teiche im
Rosenaugrund und am Zapfenbach zu finden. Es dominiert hier Médesii3 (Filipendula
ulmaria), Kamm-Segge (Carex disticha), Weidenroschen (Epilobium spec.),
Flatterbinse (Juncus effusus) und Rohr-Glanzgras (Phalaris arundinacea).
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Feucht-/Nassgriinland (GN)

Die flussnahen Rodachauen werden als Griinland genutzt. Innerhalb von alten
Miandermulden, die besonders grundwassernah liegen hat sich Feucht-/Nassgriinland
entwickelt. Charakteristisch flir diesen Biotoptyp ist Wald-Simse (Scirpus silvaticus),
Sumpf-Storchschnabel (Geranium palustre), Flutendes Siilgras (Glyceria fluitans),
Sumpf-Schachtelhalm (Equisetum Palustre) und Gewdhnlicher Gilbweiderich
(Lysimachia vulgaris).

Staudenfluren, Ufer- und Waldsdume

Staudenfluren markieren im Untersuchungsgebiet vor allem Sdume entlang von
Wegen, Strallen, Bachen, Graben, Wéldern und Hecken.

Je nach Standort entwickeln sich unterschiedliche Artenzusammensetzungen. So
charakterisiert mittlere Standorte (RR) das Vorkommen von Gemeiner Wegwarte
(Cychorium intybus), Génse-Fingerkraut (Potentilla anserina), Leinkraut (Linaria
vulgaris), Rainfarn (Tanacetum vulgare), Pastinak (Pastinaca sativa), Acker-Winde
(Convolvulus arvensis), Kndulgras (Dactylis glomerata) und Einjéhriges Rispengras
(Poa annua). Feldwege mit wassergebundenen Decken, die sich im wesentlichen auf
zwel Fahrspuren beschridnken, wurden ebenfalls als RR kartiert. Auf siidlich
exponierten steilen Hangkanten und Verkehrsnebenflichen haben sich bisweilen
wiarmeliebende, mesophile Arten angesiedelt wie Mittelklee (Trifolium medium),
Odermenning (Agrimonia eupatoria), Johanniskraut (Hypericum perforatum) und
Kriechende Hauhechel (Ononis spinosa).

Staudenfluren feuchter Ausprigung (RN) befinden sich entlang von Entwisserungs-
und Straengriben oder in feuchten Senken. Hydrophile Stauden und Griser
kennzeichnen diese Standorte z.B. MédesiiB3 (Filipendula ulmaria), Wiesen-Barenklau
(Heracleum sphondylium), Gewohnlicher Gilbweiderich (Lysimachia vulgaris),
Rauhaariges Weidenroschen (Epilobium hirsutum), Raue Segge (Carex hirta),
Flattersimse (Juncus effusus), Rasenschmiele (Deschampsia cespitosa) und
Rohrglanzgras (Phalaris arundinacea).

Staudenfluren, die ldngere Zeit ohne Mahd blieben, zeigen eine starke Tendenz zur
Verbuschung. Sie wurden als Geholzbrache (RG) bezeichnet. Pionierbaumarten wie
Hiangebirke (Betula pendula), Zitterpappel (Populus tremula) und Salweide (Salix
caprea) sind hier neben Straucharten wie Weilldorn (Crataegus spec.) und Hundsrose
(Rosa canina) zu finden.

Kleingeholze

Im Untersuchungsgebiet sind eine Vielzahl von Einzelbdumen, Baumreihen und
Baumgruppen vorhanden. Zum Teil handelt es sich um alte markante Baumgestalten
wie z.B. im Umfeld des Lerchenhofs und der Kohlersloh. An Flurbereinigungswegen
und entlang der St 2200 wurden Baumreihen neu gepflanzt. Auf der Hochfliche um
den Lerchenhof dominieren Pappeln (Populus hybr.). Sie iibernehmen aufgrund ihrer
GroBe und Einzelstellung inmitten der ausgerdumten Ackerflur bedeutende
Funktionen fiir das Landschaftsbild. Desweiteren sind Obstgehdlze, Vogelbeere
(Sorbus aucuparia), Winterlinde (Tilia cordata) und Spitzahorn (Acer platanoides)
vertreten.
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Sonderkulturen

Sonderkulturen sind in kleineren Parzellen im norddstlichen Untersuchungsraum zu
finden. Einige steilere Hanggrundstiicke wurden aufgeforstet. Es handelt sich dabei
um Christbaumkulturen. In Johannisthal besteht in der Ortslage ein Gartenbaubetrieb,
z. T. mit Unterglasanbau.

Griinfldchen

Mehrere Griinflichen fiir Sport- und Freizeitanlagen befinden sich im
Untersuchungsraum, so die Sportpldtze der Sportvereine von Johannisthal, Theisenort
und Schmolz. Es handelt sich um Rasenspielfelder. Die Randbereiche sind teilweise
durch Baumreihen und Hecken eingegriint. Im Gemeindeteil Kiips liegt die
Tennisanlage im nordlichen Anschluss an das Gewerbegebiet. In Johannisthal befindet
sich der Friedhof in unmittelbarer Nachbarschaft zur Ortskirche.

Gebiische, Hecken, Feldgehélze

Naturnahe Ufergehdlze (WN) stocken leicht liickig entlang der Rodach.
Hauptbaumarten sind Roterle (Alnus glutinosa), Esche (Fraxinus excelsior),
Traubenkirsche (Prunus padus) und Baumweiden (Salix spec.). In der Strauchschicht
kommen Weildorn (Crataegus monogyna, C. laevigata), Holunder (Sambucus nigra)
und Faulbaum (Rhamnus frangula) vor. In der Krautschicht dominieren nitrophile
Arten wie die Grof3e Brennessel (Urtica dioica), Klettenlabkraut (Galium aparine) und
Zaunwinde (Calystegia sepium).

Naturnahe Gebiisch und Hecken (WH) treten zumeist an den Taleinhéngen,
linienféormig und entlang von Grundstiicksgrenzen auf. Als Baumarten ist oft die
Stieleiche (Quercus robur) anzutreffen, ebenso Wildkirsche (Prunus avium),
Zitterpappel (Populus tremula) und Robinie (Robinia pseudoacacia). Die
Strauchschicht setzt sich zusammen aus Schlehe (Prunus spinosa), Hasel (Corylus
avellana), Wildrose (Rosa spec.), Weildorn (Crataegus monogyna),Holunder
(Sambucus nigra) und Feldahorn (Acer campestre). Die Krautschicht der Feldgehdlze
zeigt meist einen nitrophilen Charakter wie das Vorkommen der Brennessel (Urtica
dioica), Knoblauchsrauke (Alliaria petiolata) und Giersch (Aegopodium podagraria)
beweist.

Entlang von Straenflichen und Bahnanlagen sind linear in vielen Bereichen
StraBBenbegleitgehdlze (WT) vorhanden. Zum Teil handelt es sich um dichte
Altbestinde wie an der Bahnbriicke, zum Teil um Neupflanzungen des letzten
Jahrzehnts, die im Zuge des bisherigen Ausbaus der St 2200 und im Kreuzungsbereich
B 173/KC 5 durchgefiihrt wurden.

Strauch- und Baumhecken (WR), die artendrmer als die beschriebenen naturnahen
Gebiische sind oder auch mit nicht standortheimischen Gehdlzen wie der Rotfichte
(Picea abies) durchsetzt sind wurden gesondert kartiert.

Leitart/Vogel: Goldammer, Monchsgrasmiicke

Wald

Waldfldchen sind im Untersuchungsraum nur kleinflichig vorhanden. Die Bestinde
sind in Forstgesellschaften umgewandelt. Naturnahe Laubwilder sind nicht mehr
vorhanden. Fichtenwald mit Laubholzbeimengung (WF) stockt im Norden an den
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steilen Einhdngen zum Rodachtal, ebenso an einigen Stellen im Rosenaugraben. Es ist
die Fichte (Picea abies) vorherrschend. Beigemischt ist die Kiefer (Pinus silvestris),
Stieleiche (Quercus robus), Traubeneiche (Quercus petraea), Hingebirke (Betula
pendula) und Vogelbeere (Sorbus aucuparia). Die Zwergstrauch-, Gras- und
Krautschicht setzt sich u.a. zusammen aus Heidelbeere (Vaccinium myrtillus),
Preiselbeere (Vaccinium vitis-idaea), Sommerheide (Calluna vulgaris), Wald-
Ruhrkraut (Gnaphalium silvaticum), Adlerfarn (Pteridium aquilinum), Pfeifengras
(Molinia caerulea) und Draht-Schmiele (Deschampsia flexuosa).

Ein reiner Nadelwald (NW) mit Fichte ist nur auf kleinen Parzellen im Rosenaugraben
zu finden. Hier wurde auch ein Hanggeldnde im Anschluss an die Trasse der St 2200
mit  Esche aufgeforstet (Eschenaufforstung ~WS). Der  Standort st
grundwasserbeeinflusst, der potentielle Standort eines Erlen-Eschen-Auwaldes.
Zwischen Johannisthal und der B 173 befindet sich auf einem langen, schmalen
Grundstiick ein Pappelwald (PW) mit Hybridpappeln. Der Unterwuchs besteht aus
Weilldorn (Crataegus monogna), Schlehe (Prunus spinosa), Strauchweiden (Salix
spec.) und Hasel ( Corylus avellana). Die Krautschicht ist ruderal mit Kanadischer
Goldrute (Solidago canadensis) und GroB3er Brennessel (Urtica dioica).

Gewdsser

Im Untersuchungsraum befinden sich zahlreiche Still- und FlieBgewisser. Der
Krebsbach als wasserreichster Zufluss zur Rodach verlduft nur auf einem kurzen Stiick
am Nordrand des Untersuchungsgebietes in einem naturnahen leicht méandrierenden
Bachbett (FB). Seine Uferbereiche sind hier gehodlzbestanden bzw. von einem
Staudensaum feuchter Ausprigung begleitet. Die weiteren Gewdsserabschnitte parallel
zur St 2200 und zwischen Johannisthal und der Rodach sind begradigt (FV), die Ufer
z.T. befestigt. Ufergehdlze sind nicht vorhanden, lediglich Staudenfluren begleiten den
Bachlauf.

Ebenso ist der Rosenaugraben in den Streckenabschnitten aulerhalb der Teichanlagen
und Rohrichtzonen als verbauter Bach eingestuft worden.

Der Zapfenbach (GI) und mehrere nur temporir wasserfithrende Griaben durchziehen
das Plangebiet. Sie liegen inmitten landwirtschaftlicher Fluren und sind meist nur von
einem schmalen Staudensaum begleitet, der sporadisch abgemaht wird.

Bei den zahlreichen Stillgewissern (SW) handelt es sich im Rodachtal um Altarmreste
und um ehemalige Kiesweiher, die als Fischteiche genutzt werden. Sie sind dicht bis
lickig von Gehdlzen umstanden. Westlich Neuses befinden sich einige Kleinstweiher,
die ohne Nutzung sind und stark verlanden. Ortsnah bei Theisenort/Johannisthal
wurden drei kleine bis mittlere Fischteiche angelegt. Auch in Schmdlz befindet sich
ein Teich mit dichtem Geholzgiirtel.

Tiere

Die Artenschutzkartierung Bayern stellt fiir die Teiche am Zapfenbach ein
Vorkommen von Erdkrote, Grasfrosch und Griinfrosche fest. Sie sind Laichhabitat fiir
Amphibienarten. Von dort aus wurden Wanderungsbewegungen nach Norden
beobachtet, ebenso sind Wanderungen entlang des Zapfenbachtales nach Osten zu
erwarten. Hier sind geeignete Landhabitate im Bereich der Griinlinder und
Staudenfluren vorhanden.
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Ein weiterer Verbreitungsschwerpunkt fiir Amphibien ist der Rosenaugraben mit den
dort vorhandenen Teichanlagen, Griaben und Feuchtflichen. Sie bieten Lebensraume
fur Erdkrote, Teichmolch, Gras- und Wasserfrosch.

Lebensrdaume fiir Vogel sind vorwiegend an gehdlzbestandene Biotoptypen und offene
Wiesenbereiche gebunden. Dabei dienen die Gehodlze vorwiegend als Brutplatz, die
offenen Wiesenbereiche mit ihrem Insektenreichtum als Nahrungsraum. Eine enge
Verflechtung der verschiedenen Biotoptypen fordert eine grofle Vielzahl von
Vogelarten. Fiir den Rosenaugraben bestehen Sichtbeobachtungen von Eisvogel
(besonders geschiitzte Art nach Anhang I der EG-Vogelschutzrichtlinie), Graureiher,
Sumpfrohrsanger, Zaunkonig, Rebhuhn und griinfiiiges Teichhuhn.

Die offeneren Landschaftsbereiche bieten Lebensrdume fiir den Feldhasen und
Kaninchen. Flederméause nutzen die Grenzbereiche Geholzstrukuren und Freiflachen
fiir ihre Nahrungsfliige. Sie wurden ebenfalls im Rosenaugraben beobachtet.

Ausgeprdgte faunistische Funktionsbeziehungen fiir die Tiergruppen Amphibien,
Vogel und Saugetiere (Fledermaus, Fuchs) bestehen demzufolge fiir den Bereich
Rosenaugraben mit den angrenzenden seitlichen Heckenstrukturen.

Tiere orientieren sich in Thren Wanderbewegungen gern an linearen Strukturen. Die
Rodach mit ihren Ufergehdlzen stellt diesbeziiglich eine Leitlinie dar.

Die Altwasser und Fischteiche in den Rodachauen stellen ein Verkniipfungsgeflecht
von dhnlichen Biotoptypen dar. Sie ermdglichen Austauschbeziehungen fiir Tierarten
mit Lebensraumanspriichen, wie sie Wasserflichen, Uferbereiche, Geholze und
Staudensdume bieten.

An den Einhdngen zum Rodachtal und Krebsbachtal ist inmitten von
landwirtschaftlichen Flichen eine Vielzahl von inselartigen Biotopen vorhanden
(Hecken,  Staudenfluren,  Einzelbdume,  Obstwiesen). Sie  bieten ein
Vernetzungssystem, das Austauschbeziehungen fiir Tierarten wie Vogel, Kleinsduger
und Insekten bietet.



Holunderhecke
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Kartierte Biotope, Schutzstatus nach BayNatSchG
Tabelle 5: Biotope
Biotop-Nr. |kurze Biotopbeschreibung Lagebezeichnung Schutz-
status
Art.
5733/54.04 |Erlen-, Eschenbestand mit|Ufergehdlz am Krebsbach |13 e
nitrophilem Unterwuchs
5733/54.05 |Erlenbestand mit lichter | Feldgeholz Ostlich| 13 e
Strauchschicht Theisenort
5733/55.02 |Dichter Eichenbestand mit|Baumhecke nordlich der|13e
lichter Strauchschicht Einbindung KC 5/B 173
5733/55.03 | Eichen-, Kiefern-, Hainbuchen- | Feldgehdlz am|13e
bestand mit liickiger | Kachelmannsberg
Strauchschicht
5733/55.04 |Rosen-, Weilldorn-, Schlehen-|Hecke auf Hangbdschung|13 e
hecke, stidlich Kachelmannsberg
mesophile Altgrasflur
5733/56 Gebiischkomplex um | nordlich Kohlersloh 13e
Hohlweg-system, = mesophile
Altgrasflur
5733/50.01 |Schlehen-, Holunder-, Hasel- | Heckenkomplex 13 e
hecke nordwestlich des Lerchen-
5733/50.02 |Haselhecke mit Eiche, Kirsche, | hofs
Esche
5733/50.03 | Schlehen-, Weildorn-, Holun-
der-, Rosenhecke
5733/50.04 |Schlehen-, Haselhecke mit
Eiche, Kirsche
5733/50.05 |Schlehen-, Holunder-, Hasel-
hecke
5733/50.06 |Hasel-, Faulbaumhecke mit
Salweiden und Eichen
5733/50.07 |Hasel-, Holunder-,
Hainbuchen-hecke
5733/50.08 |Hasel-, Faulbaumhecke mit
Salweiden und Eichen
5733/50.09 |Hasel-, Holunder-, Schlehen-
hecke mit Eichen
5733/50.10 |Haselhecke mit Eiche
5733/50.11 | Schlehen-, Holunder-,
Weilldorn-hecke mit Eichen,
Robinien, Hainbuchen
5733/50.12 | Schlehen-, Holunder-,
Weilldorn-hecke mit Eichen,
Robinien, Hainbuchen
5733/50.13 | Schlehen-, Weilldorn-, Rosen-,
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Biotop-Nr. |kurze Biotopbeschreibung Lagebezeichnung Schutz-
status
Art.
5733/50.14 |Dichter Robinienbestand mit|Heckenkomplex 13 e
Schlehen, Weilldorn, Rosen nordwestlich des Lerchen-
hofs
5733/93 Ufergehdlze  mit  Roterle, | Westufer der Rodach 13¢e
Esche, Weiden,
5833/6 Ufergehdlze  mit  Roterle,
Esche, Weiden,
5733/1050 | Eutrophierte MadesiiB-Hoch- | Hochstaudenflur siidlich |13 d
staudenflur Theisenort
5733/1051 | Eutrophierte Madesii3-Hoch- | Hochstaudenflur in  der|{13d
staudenflur Rosenau nordlich Tiischnitz
5733/1052 | GroBflachiges, strukturreiches | Feuchtkomplex westlich |13 d
Komplexbiotop zwischen | Johannisthal (Rosenau)
Fischteichen
5733/1054 | Extensivwiese = am  méiBig | Extensivwiese nordostlich|13 e
steilen Hang Tiischnitz
5733/1055 | Kleinflaichige MaidesiiB-Wald- | Hochstaudenflur in  der|{13d
Simsen-Hochstaudenflur Rosenau
5733/1056 | Rohrglanzgras-Rohricht, Grabenrohricht norddstlich | 13 d
Midesu3-Hochstaudenflur, Tiischnitz 13 e
Schilrohr-Rohricht
5733/1110 | Magerer Altgrasbestand  siidostlich | 13 e
Altgrasbestand/Griinlandbrache | Tiischnitz
5733/1221 | Feuchte Mulde, von Seggen, | Nasswiese westlich |13 d
Wald-Simse und Maédesiil3 | Krienesschneidmiihle 13¢e
gepragt
5833/1055 | Feucht-/Nassgriinland Nasswiese westlich | 13 d
Krienesschneidmiihle
5833/1023 | Artenreiches Extensivgriinland | Extensivwiese westlich| 13 e
Krienesschneidmiihle
Artenschutzkartierung
Lebensraum | kurze Beschreibung Lagebezeichnung
Nr.
5733/41 ablassbarer Karpfenteich mit | siidlich Theisenort

Vorkommen von Wasserfrosch,
Grinfroschen,

Grasfrosch,
Erdkrote
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3.4.2

343

Vorbelastung
Vorbelastungen der Flora und Fauna liegen im Untersuchungsraum vor in Form von:

- StraBBen- und Bahnverkehr

- intensive landwirtschaftliche Nutzung
- Erholungs- und Freizeitnutzung

- Siedlungsnéhe

Strafsen- und Bahnverkehr

Der Untersuchungsraum ist von mehreren Verkehrsachsen St 2200, B 173 und der
Bahnlinie Hochstadt-Marktzeuln — Probstzella stark zerschnitten. Vor allem die B 173
wirkt aufgrund der mit rund 22 000 DTV sehr hohen verkehrlichen Belastung als
Barriere fiir bodengebundene Tierartengruppen.

Landwirtschaft

Die Landwirtschaft fiihrt v.a. im Bereich der Intensivackerlandschaft durch
Stoffeintrdge und groBe Strukturarmut zu erheblichen Beeintrichtigungen der
Lebensraumfunktionen fiir Tiere und Pflanzen. Dies manifestiert sich im rdumlichen
Riickgang der landschafts- und standorttypischen  Ackerwildkraut- und
Griinlandgesellschaften.

Erholungs- und Freizeitnutzung

Im Untersuchungsraum sind zahlreiche Fischteiche und Altwésser vorhanden. Sie sind
im Bereich des Rodachtales durch die Freizeitaktivitidten der Angler beeintrachtigt.

Im Rosenaugraben sind einige Teiche eingezdunt. Das Umfeld wird géirtnerisch
genutzt. Naturnahe Biotoptypen sind hier nur rudimentir zu finden.

Siedlungsndhe

Eine gewisse Vorbelastung stellt auch die Ndhe von menschlichen Siedlungen dar. In
den am Haus liegenden Girten befinden sich auch Obstbestinde. Diese Lebensrdume
konnen eine reiche Avifauna bergen. Beeintrachtigungen durch die Verwendung von
Insektiziden und damit Vergiftung von Nahrungsinsekten sind bei der eher extensiven
Nutzung weniger zu erwarten. Dagegen geht eine groere Gefahr von wildernden
Haustieren insbesondere Katzen aus, die auf Vogel Jagd machen.

Funktionsbewertung/Empfindlichkeit

Die Bewertung der Flichen in Hinblick auf ihre Bedeutung fiir den Arten- und
Biotopschutz wurde vorrangig auf Grundlage der durchgefiihrten Biotopkartierung
vorgenommen.
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Sehr hohe Bedeutung fiir den Arten und Biotopschutz

. Hoher Flachenanteil und/oder —grofe naturnaher oder bedingt naturnaher
Biotoptypen, die aus landesweiter Sicht fiir den Naturschutz wertvolle Bereiche
darstellen und nach BayNatSchG unter besonderem Schutz stehen,

. Biotope, die sich durch ein hohes Alter (sehr lange Regenerationszeit)
auszeichnen,
. Storungen und Beeintrachtigungen sind hochstens gering.

Hohe Bedeutung fiir den Arten- und Biotopschutz

. Naturnahe oder bedingt naturnahe Biotoptypen von lokaler Bedeutung,

. Gebiete mit hoher Arten- und Strukturvielfalt und/oder langen
Regenerationszeiten mit vereinzeltem Vorkommen seltener Arten und /oder
Pflanzengesellschaften,

. Storungen und Beeintrachtigungen sind gering.

Mittlere Bedeutung fir den Arten- und Biotopschutz

. Vereinzeltes Vorkommen naturnaher oder bedingt naturnaher Biotoptypen auf
mechanisch oder chemisch verdnderten Standorten,

. nicht standortgemifle Arten dominieren,

. gefdhrdete Pflanzen- oder Tierarten sind nicht oder nur vereinzelt zu
vorzufinden,

. Storungen und Beeintriachtigungen liegen im mittleren Ausmaf} vor.

Nachrangige Bedeutung fiir den Arten- und Biotopschutz

. Gebiete ohne naturbetonte Biotoptypen,

. intensive Nutzungen herrschen vor (z.B. Landwirtschaft oder Freizeitnutzung),
. das Arteninventar ist weitgehend auf Nutzarten und Ubiquisten beschrinkt,

. Storungen und Beeintrachtigungen sind regelméfig und erheblich.

Alle im Untersuchungsgebiet erfassten Biotoptypen wurden auf Grundlage dieser
Darstellung hinsichtlich ihrer Bedeutung als Lebensraum fiir Tiere und Pflanzen mit
Hilfe einer vierteiligen Skala bewertet.

Mit der Naturnidhe und Bedeutung fiir den Naturhaushalt erhoht sich die
Empfindlichkeit der Biotope gegeniiber vorhabensbezogenen Wirkungen. Die
Auswirkungen der BaumaBnahmen sind zum einen direkte Flicheninanspruchnahme,
zum anderen die zerschneidende Wirkung auf faunistische Funktionsbeziehungen.

Der Biotopkomplex Rosenaugraben, der Auebereich nordlich Kiips und, am Nordrand
des Untersuchungsraums, die Einhdnge zum Rodachtal und Krebsbachtal sind
diesbeziiglich von hoher bis sehr hoher Bedeutung Eine Durchtrennung des Gebietes
durch bauliche Anlagen und Verkehrsbetrieb wiirde einen dauerhaften
Funktionsverlust bedeuten.

Bewertung der im Untersuchungsgebiet angetroffenen Biotoptypen hinsichtlich ihrer
Bedeutung als Lebensraum flir Tiere und Pflanzen (Status §: gemdBl Art. 13
BayNatSchG geschiitzt; Wert: 1 sehr hoch, II Hoch, III mittel, IV nachrangige
Bedeutung)
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Tabelle 6: Bewertung der Biotoptypen
Kiirzel Biotoptyp Status | Bedeutung
Gewiisser

FV Bach verbaut/begradigt 1I-1V

FB Bach unverbaut I

GI Griben 11-1v

SW Stillgewdsser 1I-111

HW temporires Kleingewisser 11

Acker
AA Intensivicker I\
AB Ackerbrache v
Wirtschaftsgriinland, Griinland

GA Fettwiesen und Intensivweiden 111

GF Feuchtgriinland 11

GM Mesophiles Griinland 11

GE Artenreiches Extensivgriinland § 1

BG Griinlandbrachen 111

SO Streuobstwiesen 11
Magerstandorte

GB Magerer Altgrasbestand/Griinlandbrache § I
Moore, Siimpfe

NR Rohricht 11

VH GroBrohricht § I

GH Feucht/nasse Hochstaudenflur § 1

GN Feucht-/Nassgriinland § I

GR Landrohricht § 1

Staudenfluren, Ufer- und Waldsdume

RR Gras-/Staudenflur, mittlere Standorte II-1v

RN Gras-/Staudenflur, feuchte Ausprigung 1I-111

RG Geholzbrache 1I-111

Kleingeholze
Einzelbaum I-111
Baumreihe/Allee I-111

Sonderkulturen

EB Baumschule/Christbaumkultur 11

EG Girtnerei 1\Y%

Griinflichen

GK Sport- und Freizeitanlagen v

HG Hausgarten/Kleingarten 111

FR Friedhof v

Gebiische/Hecken/Feldgehdlze

WN Naturnahes Ufergehdlz/Feuchtgehdlz § I

WH Hecke/Gebiisch, naturnah § 1

WT StraBBenbegleitgehdlze 1I-1V

WR Strauch-/Baumhecke 1I-111

Wald

WF Fichtenwald mit Laubholzbeimengung 11

NW Nadelwald 111

WS Eschenaufforstung 11

PW Pappelwald 111
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Alle hier nicht aufgefiihrten Biotoptypen haben nachrangige Bedeutung fiir den
Naturschutz.

Im Untersuchungsgebiet befinden sich eine Reihe von Fldchen mit hoher bis sehr
hoher Bedeutung fiir den Arten- und Biotopschutz. Besondere Bedeutung genief3t hier
der Rosenaugraben in seinem oberen Teilbereich. Er beherbergt einen eng verzahnten
Komplex verschiedener Feuchtbiotope, artenreicher Wiesen und naturnahen Hecken.
Artenreiches Extensivgriinland, wie hier vorhanden, stellt einen stark im Riickgang
begriffenen Biotoptyp dar. Die vorhandenen Strukturen bieten einer Vielzahl von
Tiergruppen, insbesondere Amphibien, Lebensrdume.

Ein ebenso hochwertiges Gebiet befindet sich an den Einhdngen zum Rodachtal und
im Krebsbachtal. Auch hier bietet sich ein buntes Mosaik aus Wald, naturnahen
Hecken und Ufergeholzen, mesophilem Griinland und eingestreuten kleinflachigen
Ackern. Etwas beeintrichtigt ist die Situation durch vorhandene Einzelanwesen.
Ahnlich strukturiert ist der Taleinhang zwischen Kiips und Johannisthal. Salbei-
Glatthafer-Wiesen, naturnahe Hecken und Boschungen mit magerem Altgrasbestand
sowie Staudenfluren sind vorhanden. Der Einhang ist jedoch von geringerer Hohe, das
FlachenausmaB viel geringer.

Von hoher bis sehr hoher Bedeutung sind ebenso die griinlandgenutzten Auebereiche
nordlich Kiips zu werten. GroBflichiges Feuchtgriinland, z.T. extensiv genutzt
wechselt sich mit Rohricht, Nassgriinland und feuchten Staudenfluren ab. Diese
Biotoptypen werden in der Rodachaue von der Landwirtschaft verdringt und sind
relativ selten oder nur kleinflachig anzutreffen. Den Abschluss bilden die naturnahen
Ufergeholze der Rodach.

Die Bedeutung des Biotopkomplexes Fischteiche, Baggerseen und Altwasser im
Rodachtal wird mittel bis hoch eingestuft. Die Naturndhe der Geholzbestinde ist
geringer. Die Eignung als Lebensraum ist eingeschrankt durch die Freizeitnutzung der
Angler.

Das Zapfenbachtal erstreckt sich lang und schmal inmitten der ausgedehnten
Ackerflachen. Der obere Bereich hat hohe bis sehr hohe Bedeutung als Funktionsraum
insbesondere als Laichhabitat fiir Amphibien. Die Griinlandbereiche sind von mittlerer
Bedeutung, wihrend die kleinflachig vorhandenen Feldgehdlze und Staudenfluren im
unteren Teil hoch bis sehr hoch eingestuft werden.

Im Ortsrandbereich von Schmoélz befinden sich naturnahe Heckenstrukturen,
Streuobstwiesen, alter Baumbestand und Griinland. Abhéngig von der Siedlungsnihe,
die eine Beeintrichtigung darstellt, wird die Bedeutung von mittel bis sehr hoch
eingestuft.

Hausgirten und Griinldnder in Siedlungsnéhe Johannisthal, Theisenort und Tiischnitz
sind von nur mittlerer Bedeutung fiir den Arten- und Biotopschutz.

Ackerflichen, Staudensdume und Neupflanzungen entlang der St 2200 und der B 173
haben nachrangige Bedeutung.
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Die fiir das Schutzgut ,,Tiere und Pflanzen relevanten Funktionsflichen innerhalb des
Untersuchungsgebietes, ihrer Vorbelastung und ihrer Bewertung sind in der folgenden
Tabelle aufgefiihrt. Angefiihrt werden nur die Flichen, die eine Bewertung von I: sehr
hoch, II: hoch und III: mittel erhalten haben, sie stellen die 6kologisch besonders

empfindlichen Bereiche dar.

Tabelle 7: Bewertung von Raumeinheiten

Funktionsraum/Biotop Vorbelastung Bedeutung
Talbereich Rosenaugraben

Teichkette in siedlungsferner Lage mit | fischereiliche Nutzung, II
z. T. begradigtem Rosenaugraben teilweise Einzdunung

Teich innerhalb Hausgarten im Bereich | Einzaunung, gértnerisch 1
des Einzelanwesens genutzt

Rosenaugraben mit  Ufergehdlzen, | technisch iiberformtes I
begradigt im Bereich Bahnlinie Gewisserbett

Im oberen Teil Feuchtkomplex aus 11
Landrohricht, Grofréhricht, feucht-

/nasser Hochstaudenflur und

Staudenfluren feuchter Auspragung

Artenreiches  Extensivgriinland an I
méBig steilem Hang

Naturnaher Heckenkomplex im oberen I
Teil des Rosenaugrabens

Mesophiles Griinland, Griinlandbrache II
und Streuobstwiese in den

Hangbereichen

Fichtenwald mit Laubholzbeimengung, II
Eschenaufforstung auf Auwaldstandort

Nadelwald in zwei kleinen Parzellen 111
Einhang zum Rodachtal zwischen Kiips und Johannisthal

naturnahe  Heckenstrukturen  auf I
Hangbdschungen

kurze Heckenabschnitte und II
Einzelgeholze, gepflanzte Hecke

Magerer Altgrasbestand/Griin- I
landbrache auf Boschung

Mesophiles Griinland am Hang 11
Mesophiles  Griinland im unteren | Siedlungsnidhe, GV-Stral3e 111

Hangbereich
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Funktionsraum/Biotop Vorbelastung Bedeutung

Auebereiche nordlich Kiips

Naturnahe Ufergehdlze an der Rodach I

Nassgriinland und extensives Griinland | zu hohe Schnittfrequenz I

in einem ehemaligen Altarm zu hohe Diingung

Ausgedehntes Feuchtgriinland, feuchte II

Staudenfluren, mesophiles Griinland

auf dem Damm, Rohricht

Fettwiesen landwirtschaftliche 1
Intensivnutzung

Lagerfliche an der B 173 mit|B 173, Nutzung als I

Staudenfluren und Heckengeholzen, | Lagerfliche fiir Erdstoffe

Einzelbdume und Steine

Biotopkomplex Altwasser/Baggerseen/Fischteiche im Rodachtal

Stillgewdsser mit uferbegleitenden | Freizeitnutzung durch II

Geholzen Angler

Einzelgeholze und Hecken entlang der II

Griben

Fettwiesen zwischen den Gewéssern landwirtschaftliche Nutzung 111

GroBflachigeres Strallenbegleitgehdlz | B 173 111

entlang der Bahnbriicke

Auelagen zwischen Neuses und Johannisthal

Stillgewésser mit feuchten II

Staudenfluren nordl. Fa. Schneider

Feuchtwiese, Baumhecke und kleines |B 173 11

Stillgewésser zwischen Bahnlinie und

B 173

Intensivgrinland und  Kleingéirten I

entlang der Bahnlinie

kleinflachige Staudenflur mit kleinem | KC 5 111

Teich am Ful3e der Stralenbdschung

Fettwiesen und Intensivweiden im 1T

Bereich nordlich Bahnbriicke,

durchsetzt mit einzelnen

Fichtenhecken

Pappelwald zwischen Johannisthal und | B 173 I

Bahnlinie
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Funktionsraum/Biotop Vorbelastung Bedeutung

Biotopkomplex Einhinge zum Rodachtal und Krebsbachtal

Fichtenwald mit Laubholzbeimengung |B 173 11

Krebsbach, unverbaut mit I

Ufergeholzen

Krebsbach, verbaut mit angrenzenden | St 2200 il

Staudenfluren und Gehdlzen

naturnahe Hecken und Gebiische an I

Hangkanten und Béschungen

Feuchtgriinland  und  mesophiles | landwirtschaftliche II

Griinland Intensivnutzung

Fettwiesen und Intensivweiden landwirtschaftliche I
Intensivnutzung

Staudenfluren mittlerer Standorte und II

Altgrasfluren im Umfeld bestehender

Hecken

Einzelbdume und Hecken II

Staudenfluren, Fettwiese, Obstbdume |B 173 111

und Christbaumkultur an der B 173

Zapfenbachtal

Feucht-/nasse Hochstaudenflur I

Rohricht und Staudenflur feuchter | Stoffeintrag von angrenzen- II

Auspriagung an den Teichen und am | der landwirschaftl. Nutzung

Bach

Fischteiche fischereiliche Nutzung 11

naturnahe Hecke am Schathof I

Strauch-/Baumhecken, Einzelgeholze II

und Obstbidume

Staudenfluren mittlerer Standorte an | Erdablagerungen beim II

steileren Hangboschungen Schathof

Wiesenbereiche am Bach und an den | landwirtschaftliche I

Einhéngen Intensivnutzung

Siedlungsnahe Biotope, Giirten, Streu

obstwiesen bei Johannisthal und Theisenort

Hausgérten Erholungsnutzung, 1
Haustiere

Siedlungsnahe Wiesenfldchen St 2200 111

Christbaumkultur St 2200 111

Hecken, Einzelbdume, Baumreihen 111

Baumreihe, Stralenbegleitgehdlz an | St 2200 I

der St 2200
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Funktionsraum/Biotop Vorbelastung Bedeutung

Siedlungsnahe Biotope bei Schmdolz

Teich mit Strauch/Baumhecke Haustiere 11

feuchte Staudenflur mit Baumreihen II

und Hecke

Streuobstwiese Haustiere 11

Naturnahe Hecken im Stidosten I

Feucht-/Nassgriinland Insellage innerhalb der II
Siedlung

Hecken und Obstbdume im Osten 11

neu gepflanzte Baumreihen an der GV- | St 2200, GV-Stralie 111

Stral3e, der St 2200, am Sportplatz

Griinland landwirtschaftliche 11
Intensivnutzung

Siedlungsnahe Biotope bei Tiischnitz

Obstwiese Haustiere 111

Griinland landwirtschaftliche 111
Intensivnutzung

Die Empfindlichkeit von Tieren gegeniiber vorhabensbedingten Larmimmissionen ist
im Landschaftsraum mit aktuell hoher Larmbelastung entlang der B 173 und der St
2200 mittel. Im Bereich der landwirtschaftlich intensiv genutzten Flichen um den
Lerchenhof und 6stlich Tiischnitz ist die Empfindlichkeit ebenfalls mittel, im Bereich
des Rosenaugrabens hoch.

Die Empfindlichkeit der Biotope gegeniiber Flicheninanspruchnahme/Verlust
entspricht der Bedeutung wie sie in Tabelle 7 beschrieben ist.

Zur Empfindlichkeitsbewertung gegeniiber Stoffeintrdgen wird die gleiche Abstufung
wie unter Flicheninanspruchnahme/Verlust zugrundegelegt.

Als Rdume mit hoher Empfindlichkeit gegeniiber Zerschneidung werden die Hang-
und Talbereiche 0Ostlich Theisenort, die Rodachaue sowie der Rosenaugraben
eingestuft.
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3.5

3.5.1

Schutzgut Boden, Bodennutzung (Karte 3)

Bestandsaufnahme

Der nordliche Teil des Untersuchungsraums gehort zum Kronacher Hiigelland. Das
geologische Ausgangsgestein ist hier der Mittlere Buntsandstein, an den Einhingen
tritt z.T. Feuerletten zu Tage. Der tiefer liegende Landschaftsbereich zwischen
Johannisthal, Schmolz und Tiischnitz befindet sich im Sandsteinkeuper. An den
Einhdngen zum Rodachtal stehen ungegliederte Terrassenschotter an. Die ebenen
Tallagen bestehen aus quartiren Talfiillungen.

Die Boden sind meist als Braunerden ausgebildet. Die Bodentypen sind sandige
Lehme, lehmige Sande, Lehme und Ton. Die basen- und néhrstoffreichen Talbdden
sind grundwasserbeeinflusst, d. h. es finden sich hier Braune Auebdden. In stirker
vernédssten Zonen in ehemaligen Flussschleifen der Rodach hat sich Auengley und
Anmoorgley gebildet. Pseudogley ist in den Bachgriinden des Krebsbaches, des
Rosenaugrabens und des Zapfenbaches zu erwarten.

Neben den natiirlichen Bodentypen sind im Untersuchungsgebiet anthropogen
tiberpragte Boden (Siedlungsflichen, Verkehrsflichen) vorhanden. Diese Bodden
besitzen nicht mehr ihren natiirlichen Horizontaufbau und haben auch im Rahmen von
Abgrabungen und Auffiillungen ihre eigentlichen dkologischen Funktionen eingebiifit.

In der Wertungskarte des Agrarleitplans sind die landwirtschaftlichen Nutzflichen
nach den unterschiedlichen Erzeugungsbedingungen gewertet. Es werden folgende
Wertungen unterschieden:

V — landwirtschaftliche Fldchen mit giinstigen Erzeugungsbedingungen
D — landwirtschaftliche Flaichen mit durchschnittlichen Erzeugungsbedingungen
U — landwirtschaftliche Flachen mit ungiinstigen Erzeugungsbedingungen

Im Untersuchungsgebiet sind Erzeugungsbedingungen aller Wertungsklassen
vorhanden. Flachen mit giinstigen Erzeugungsbedingungen sind im Rodachtal in den
flussferneren Bereichen vorhanden. und ebenso auf der Niederterrasse um den
Lerchenhof. Durchschnittliche Erzeugungsbedingungen sind die Grundlage fiir den
Landbau im Landschaftsabschnitt zwischen Schmolz und Tiischnitz. Flachgriindigere
Hangbereiche und stark grund- oder sickerwasserbeeinflusste Bdden bieten nur
ungiinstige Erzeugungsbedingungen.

Die Ackerzahlen sind mit 35 bis 60 angegeben. Einzelne vernédsste Grundstiicke im
Rosenaugraben oder im Bereich des Pappelwaldes bei Johannisthal haben Werte von
19 bis 33.

Die Boden erfiillen im Okosystem eine Vielzahl von Funktionen, vor allem:

- Filter-, Speicher- und Pufferfunktion fiir Stoffe und Energien. Diese
Funktionen sind vor allem von der Kérnung der Boden abhingig. Feinkornige
Boden (Schluff, Lehm, Ton) sind durch die gréere aktive Oberfliche besser
als Filter, Speicher und Puffer geeignet als grobkornige Boden (Sande). Bei
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abnehmender KorngroBe nimmt jedoch auch die Akkumulationsneigung
gegeniiber Schadstoffen zu, die im Boden persistent sind.

- Lebensraumfunktion fiir Bodenorganismen (Algen, Bakterien, Pilze, Wiirmer,
Insekten etc.)

- Standortfunktion flir Vegetation (biotisches Standortpotential)

3.5.2 Vorbelastung

Altlasten

Bei der Altlastenkartierung des Landkreises Kronach wurden innerhalb des
Untersuchungsraums 5 kleinflachige Altlastenstandorte festgestellt. Im Bereich
Kachelmannsberg befindet sich eine Ablagerung von Porzellanabféllen und Sperrmiill,
an der Bahnlinie Ablagerungen von Gewerbemiill und Bauschutt. In einer Teichmulde
bei der Miillumladestation besteht der Verdacht von  abgelagerten
Munitionsriickstdnden aus dem zweiten Weltkrieg. Die Altlasten im Gewerbegebiet
Kiips beziehen sich auf eine Geldndeauffiillung mit Abfillen aus der
Porzellanindustrie. Ostlich Tiischnitz befindet sich eine mit Abfillen aus Haus- und
Gewerbemiill, Bauschutt und Erdaushub.

Landwirtschaft

Die intensive Landwirtschaft fiihrt insbesondere auf den Ackerflichen infolge des
Ausbringens von Diingern und Herbiziden sowie der intensiven Bodenbearbeitung zu
Beeintrachtigungen der natiirlichen Bodenfunktionen. Dies hat Bodenerosion,
Nahrstoff- und Schadstoffanreicherung zur Folge.

Verkehr

Der Untersuchungsraum wird von der B 173, der St 2200, der KC 13, KC 5 sowie
mehreren untergeordneten Straflen durchzogen. Die Verkehrserhebungen an der B 173
ergeben 22.800 Kfz/24 h, nordlich der Einmiindung der St 2200 und 15.100 Kfz/24 h
stidlich der Einmiindung. Die St 2200 ist mit 7.200 bis 7.600 Kfz/24 h belastet.

In den Stralenrandbereichen trigt der Eintrag persistenter Schadstoffe (Schwermetalle
und organische Schadstoffe) in den Bdden zu einer Anreicherung einzelner
Schadstoffkomponenten bei.

Uberformung
Im Bereich der Siedlungs- und Verkehrsflichen sind die Boden anthropogen stark
iiberprégt, teilweise versiegelt oder stehen unter gértnerischer Nutzung.
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3.5.3 Funktionsbewertung/Empfindlichkeit

Aufgrund der Umweltfunktionen bilden Bdden ein natiirliches Reinigungssystem im
Stoffhaushalt der Okosphire, das in der Lage ist emittierte Schadstoffe aufzunehmen,
zu binden und in mehr oder weniger hohem Mall aus dem Stoftkreislauf der
Okosphire zu entfernen.

Die Leistungsfahigkeit der im Untersuchungsraum vorliegenden
Bodentypen/Bodenarten wurde anhand ihrer Filter-, Speicher — und Reglerfunktion
ermittelt. Im Bereich der Siedlungsgebiete haben die Bdden eine anthropogene
Uberformung erfahren, die im extremsten Fall eine Versiegelung darstellt. Fiir diese
Bereiche fehlen Angaben zu den wesentlichen Bodenparametern wie Bodenart,
Nahrstoffversorgung und Empfindlichkeit. Die Ortslagen werden deshalb von der
Bewertung der Leistungsfdahigkeit und Empfindlichkeit des Bodenpotentials
ausgeschlossen.

Der gesamte Boden wirkt als Filter fiir Stoffe, die auf ihn aufgebracht werden oder
iiber eine Bodenlosung in ihn eindringen. Seine Belastbarkeit hédngt hierbei
vorwiegend von den Filtereigenschaften seiner oberflichennahen Horizonte ab.

In der bodenkundlichen Kartieranleitung, 1994, wird die Filterwirkung wie folgt
beschrieben:

Die  Filterwirkung kann aus  mechanischen oder  physikochemischen
Filtereigenschaften  abgeleitet werden. Die Luftkapazitit LK und die
Kationenaustauschkapazitit KAK werden diesen Ableitungen zugrunde gelegt.

Neben Wasserdurchlissigkeit, Infiltrationsrate und Kationenaustauschvermogen ist die
Michtigkeit des Filterkorpers fiir die Filterwirkung von Bedeutung.

Tabelle 8: Einstufung der Luftkapazitat

Kurzzeichen Bezeichnung Grobporen- | Beispiele

anteil
in Vol.-%

LK1 sehr gering <2 Sd-Horizont,  Knick-Horizont,
Sg-Horizont (mit Stauwasser-
einfluss)

LK2 gering 2-4 Bt-Horizont aus stark tonigem
Schluff

LK3 mittel 4-12 Bt-Horizont aus schluffigem
Lehm, stark zersetzter Torf

LK4 hoch 12-20 Bv-Horizont aus Lehmsanden

LK5 sehr hoch >20 Bv-Horizont  aus  kiesigem
Mittelsand, schwach zersetzter
Torf

Quelle: Bodenkundliche Kartieranleitung, 1994
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Tabelle 9: Einstufung der Kationenaustauschkapazitit (KAK) mitteleuropdischer

Mineralboden
Kurzzeichen (Boden-, | Stufen KAK [cmol./kg boden]
Torfart)
KAKI1 (Kies) sehr gering <4
KAK?2 (Grobsand) gering 4-<8
KAK3 (sandige Schluffe, | mittel 8-<12
schwachlehmige, schluffige
Sande, Hoch- und
Niedermoortorfe)
KAK4  (tonige, lehmige | hoch 12-<20
Schluffe, schwachsandige
Lehme)
KAKS (stark lehmige Tone) |sehr hoch 20-<30
KAKG6 (Tone) duBerst hoch >30

Quelle: erginzt aus bodenkundliche Kartieranleitung, 1994

Im Bereich des Buntsandsteins im Nordwesten des Untersuchungsraums iiberwiegen
sandige Substrate. Je nach Sandanteil und Griindigkeit der Boden — in den Hanglagen
sind vor allem flachgriindige Boden vorhanden — kann die Leistungsfdhigkeit der
Braunerden in Bezug auf die mechanischen Filtereigenschaften variieren. Es
tiberwiegen mittlere mechanische Filtereigenschaften. Die physikochemischen
Filtereigenschaften werden, da die Bodden besonders im Bereich der Nadelwélder zur
Versauerung neigen als gering bis mittel bewertet.

Die Bodenarten im Sandsteinkeuper sind vorwiegend als schwach humushaltige bis
humushaltige, stark sandige bis feinsandige Lehme anzusprechen. In mittleren
Lagerungsdichten haben sie hohe Filtereigenschaften. mit abnehmender
Lagerungsdichte in den Hangzonen sind diese nur als mittel anzusprechen.

Die sandig-lehmigen, tiefgriindigen Substrate in den Tallagen der Rodach verleihen
den  Braunen  Auenboden  hohe  mechanische und  physikochemische
Filtereigenschaften. Nach Nordosten im Einflussbereich des Buntsandstein nehmen die
sandigen Bodenanteile zu. Hier sind die Filtereigenschaften als mittel anzusprechen.

In grundwassernahen Lagen im Nahbereich der Rodach und in den Bachtilern sind
Pseudogley, Auengley und Anmoorgley anzutreffen. Die tonigen, sandigen Schluffe
sind in ihren Filtereigenschaften von mittlerer Bedeutung.
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Die Beurteilung der Bdden nach Leistungsfahigkeit und Empfindlichkeit ist der
nachfolgenden Tabelle zu entnehmen:

Tabelle 10: Leistungsfahigkeit der Boden

Boden Boden- | Leistungsfihigkeit Regionale Bedeutung
wertzahl | nach
Filter- Ertrags-
eigen- vermogen
schaften
Braunerden 20-42 mittel mittel mittel
des Bunt-
sandsteins
Braunerden 31-46 mittel- hoch- sehr | sehr hoch
des Sand- hoch hoch
steinkeupers
Brauner 42-60 mittel- sehr hoch | sehr hoch
Auenboden hoch
Pseudogley 19-33 mittel mittel mittel
Auengley
Anmoorgley
Anthropogene nach- nach- nachrangig
Boden rangig rangig

Tabelle 11: Empfindlichkeit der Béden

Boden Empfindlichkeit
gegeniiber
Veridnderung | Schad- Verdich-
Wasserhaus- | stoffein- tung
halt trag
Braunerden hoch hoch mittel
des Bunt-
sandsteins
Braunerden mittel hoch hoch
des Sand-
steinkeupers
Brauner sehr hoch sehr hoch | hoch
Auenboden
Pseudogley sehr hoch sehr hoch | sehr hoch
Auengley
Anmoorgley
Anthropogene | gering gering gering
Boden
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3.6 Schutzgut Wasser, Bereich Grundwasser (Karte 4)

3.6.1 Bestandsaufnahme

Innerhalb des Untersuchungsraums koénnen drei Grundwasserleiter unterschieden
werden: Mittlerer Buntsandstein

Sandsteinkeuper

Quartar

Der mittlere Buntsandstein steht im nordostlichen Teilbereich an. Seine Méachtigkeit
wird fiir den Kronacher Raum mit 180-200 m angegeben. Die Bundsandstein-
Schichtenfolge ist ein bedeutender Grundwasserleiter. Der mittlere und untere
Buntsandstein sind nur von unbedeutenden Lettenzwischenlagen durchsetzt, die nur
ortlich als Wasserstauer wirken. Die Wasserhoffigkeit des Hauptbuntsandsteins héngt
in erster Linie von dem zur Verfligung stehenden Kluftraum ab. Dieser wird in der
Regel mit zunehmender Tiefe immer kleiner. Im Verhéltnis zum Kluftwasser ist der
Anteil des nutzbaren Porenwassers im Buntsandstein gering.

Stidwestlich von Neuses verlduft quer zum Rodachtal die Theisenort-Thonberger-
Storung, sie leitet vom Buntsandstein in den Keuper iiber. Die Sandsteine des Keupers
haben wegen ihrer Grobkornigkeit ein hohes Porenvolumen. Sie stellen im
allgemeinen einen brauchbaren Grundwasserhorizont dar.

Genauere Untersuchungen zur Grundwassersituation im Bereich der quartéren
Talfiillungen wurden im Zuge des wasserrechtlichen Verfahrens zum geplanten
Freizeit-Siidsee vom Wasserwirtschaftsamt Hof durchgefiihrt. Die hydrogeologische
Situation wird hier wie folgt beschrieben: Die Uberlagerung (Alluvion) besteht
iiberwiegend aus schwach schluffigen, mittel- bis stark sandigen Kiesen. Die oberen
Bereiche (bis ca. 1,30 — 2,00 munter GOK) weisen einen hoheren Schluffanteil und
Durchlissigkeitsbeiwert (K¢) um 10™m/s aus, darunter liegen sandige Kiese mit K¢
Werten um 2 x 10”m/s. Die Kornform dieses Kieses ist plattig und rundkantig bis
gerundet. Das Grundwasserdargebot im Bereich des Alluvion ldsst sich fiir den
Talbereich rechts der Rodach mit ca. 42 1/s bei 400 m Talbreite errechnen; tatsdchlich
diirfte dieser Wert aufgrund verschiedener Unwigbarkeiten aber deutlich niedriger
liegen.

Zwei der damals eingerichteten Grundwassermessstellen sind relevant filir den
Untersuchungsraum. Sie liegen stidwestlich der stidlichen Teichgruppe im Rodachtal.
Die Grundwasserstéinde zeigen niederschlagsabhdngige Schwankungen.

Der Grundwasserspiegel schwankt um 1,42 bzw. 1,55 m. Der Abstand zur
Geldndeoberkante betrdgt 0,90-2,31 m bzw. 0,55-2,10 m.

Die GrundwasserflieBrichtung verlduft in etwa talparallel mit z.T. deutlichen
Uberlagerungen durch seitliche Zufliisse aus Richtung Johannisthal und dem Seitental
von Theisenort sowie einem flussparallelen Begleitstrom aus der Rodach.

Fir die Grundwasserverhdltnisse im weiteren Verlauf talabwérts konnen &hnliche
Voraussetzungen angenommen werden. Durch den Riickstau des nordlich Kiips
bestehenden Trommelwehrs ist der Grundwasserstand eher noch hoher zu vermuten.
Die in den angrenzenden Bereichen vorhandenen Feucht- und Nassgriinlinder sowie
ein Rohrichtbestand deuten darauf hin.
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3.6.2

3.6.3

Vorbelastung

Mangels entsprechender Daten und Messungen konnen bereits vorhandene
Beeintrachtigungen des Grundwasserdargebotspotentials nur anhand der vorhandenen
Verursacher abgeschitzt werden. Vorbelastungen sind gegeben durch:

Strafsenverkehr
Verunreinigungen des Grundwassers ergeben sich durch Schwermetalle, Streusalz,
Reifenabrieb. Die Beeintrachtigungen erhdhen sich mit der Verkehrsbelastung.

Intensive landwirtschaftliche Nutzung

Die Acker- und Griinlandflachen werden vorwiegend intensiv genutzt. Dies bedingt
Verunreinigungen des Grundwassers durch Eintrag von Bioziden, organischen und
anorganischen Diingemitteln.

Grundwasserabsenkung
Gewisserregulierungen und DrdanmafBinahmen fithren zu einer Absenkung des
Grundwasserspiegels.

Fldchenversiegelung

Die Flachenversiegelung innerhalb der Ortslagen und im Bereich der Verkehrsanlagen
ver- oder Dbehindert den Sickerwasserzufluss zum  Grundwasser. Die
Grundwasserneubildung wird entsprechend verringert.

Funktionsbewertung/Empfindlichkeit

Die grob- und feinkdrnigen Sandsteine des Buntsandstein sind aufgrund ihrer Struktur
als Kluftgrundwasserleiter zu bezeichnen. Die innerhalb des Untersuchungsraums
anstehenden  Schichten des Mittleren Buntsandsteins gelten als  guter
Grundwasserleiter. Hinsichtlich der Funktion der Reservehaltung von Trink- und
Brauchwasser ist seine Leistungsfahigkeit als sehr hoch einzustufen.

Die vorwiegend grobkornigen Sandsteine des Keupers haben diesbeziiglich hohe
Bedeutung.

Die  Talaue der Rodach kann getrennt von den  beschriebenen
Grundwasserlandschaften =~ Buntsandstein  und  Keuper als  eigenstindiger
Grundwasserleiter betrachtet werden. Die alluvialen Deckschichten bestehen aus
tiberwiegend sandigen Kiesen, sie haben eine Maichtigkeit von 3 bis 5 m. Die
Wasserkapazititen sind aufgrund des hohen Porenvolumens giinstig. Die Ergiebigkeit
und Qualitdt werden sehr hoch beurteilt.

Die Talgriinde der Rodach sowie der drei seitlich zuflieBenden Béache werden von
einem Grundwasserstrom begleitet. Die Bedingungen fiir die Grundwasserneubildung
ist hier aufgrund der sandig-lehmigen Substrate und der geringen Geldndeneigung
glinstig.

Die bebauten Ortslagen, Verkehrstrassen usw. besitzen aufgrund des hohen
Versiegelungsgrades und damit verminderten Sickerwasserzuflusses eine mittlere bis
geringe Bedeutung fiir die Grundwasserneubildung.
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Tabelle 12: Bedeutung der Grundwasserleiter

Geologie Grundwasserleitfunktion Reservehaltung von
Trink- und Brauchwasser

Mittlerer hoch sehr hoch

Buntsandstein

Sandsteinkeuper hoch hoch

Talaue der Rodach hoch sehr hoch

Die Empfindlichkeit des Grundwasserdargebots wird unter dem Aspekt des
langfristigen Ressourcenschutzes unabhéngig von einer derzeitigen Nutzung gewertet.

Kriterien zur Beurteilung der Empfindlichkeit des Grundwasserdargebots sind

- die Verschmutzungsempfindlichkeit,

- die Empfindlichkeit gegeniiber der Verdnderung von Grundwasserstromen,
- die Empfindlichkeit gegeniiber Verminderung der Grundwasserneubildung.

Die Verschmutzungsempfindlichkeit des Grundwassers ist abhdngig von der
Schutzwirkung  der oberhalb liegenden Deckschichten gegeniiber einer
Schadstoffversickerung. Die Maichtigkeit, Durchldssigkeit und Filterfahigkeit der
Deckschichten sind mallgebend fiir die Verschmutzungssempfindlichkeit, die als
Hauptkriterium angenommen werden kann.

Im Bereich des mittleren Buntsandsteins bedingen die grob- bis feinkornigen
Sandsteinschichten  eine  hohe  Verschmutzungsempfindlichkeit Die  eher
flachgriindigen Boden der Hanglagen haben ein mittleres Sorptionsvermogen und
bieten méBigen Schutz des Grundwasserkorpers gegeniiber eindringenden
Schadstoften.

Die Auebereiche der Rodach, des Krebsbaches, des Rosenaugrabens und des
Zapfenbaches sind gekennzeichnet durch geringe Grundwasserflurabstinde (<2 m)
und Uberflutungen bei Hochwasser. Grundwassergefihrdende Stoffe, die in den
Boden eingetragen werden, haben nur eine geringe Moglichkeit durch
Pflanzenwurzeln aufgenommen zu werden oder biologisch-chemisch abgebaut oder
adsorbiert zu werden. Durch den engen Kontakt zwischen Grund- und
Oberflichenwasser haben die FlieBgewésser und Teiche einen unmittelbaren Einfluss
auf das Grundwasser. Die oberflichennahen Grundwasservorkommen sind damit von
sehr hoher Verschmutzungsempfindlichkeit.

Mit abnehmender Entfernung des Grundwasserhorizonts von der Geldndeoberfldche
verringert sich die Verschmutzungsempfindlichkeit. Sie ist in den unteren
Hangbereichen der Bachtéler und in den flussferneren Tallagen der Rodach als hoch
einzustufen.

Die hoheren Lagen des Sandsteinkeupers sind mittel empfindlich gegeniiber
Schadstoffeintrag.
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3.7

3.71

Die Versiegelung von Flichen bzw. beschleunigtes Ableiten von Oberflachenwasser
fiihrt zu einer Verringerung der Grundwasserneubildungsrate. Die Empfindlichkeit ist
hier in Abhéngigkeit mit der Bedeutung/Qualitit des Grundwassers zu sehen.

Durch die Ableitung oder Stauung von Grundwasserstromen kann es zu
Verdanderungen im Grundwasserhaushalt kommen. BaumafBnahmen wie Einschnitte
oder massive Dammbauten in Bereichen mit hohen Grundwasserstinden, wie in den
Auen, konnen die Hohe der Grundwasserstande beeinflussen.

Tabelle 13: Empfindlichkeit der Grundwasserleiter

Landschaftsraum | Empfindlichkeit gegeniiber

Flicheninanspruch- | Stoffeintrige Zerschneidung
nahme
Rodachaue sehr hoch sehr hoch hoch
Krebsbachtal hoch sehr hoch hoch
Rosenaugraben sehr hoch sehr hoch hoch
landwirtschaftliche |hoch mittel mittel

Flachen beidseitig
des Rosenaugrabens

Einhdnge zum | hoch mittel hoch
Rodachtal zwischen
Kiips und Johannis-

thal

Einhdnge zum | sehr hoch sehr hoch mittel
Rodachtal noérdlich

Johannisthal

Schutzgut Wasser, Bereich Oberfliichenwasser (Karte 4)

Bestandsaufnahme

Fliefigewdsser

Das Untersuchungsgebiet wird von mehreren FlieBgewissern III. Ordnung
durchzogen. Die Rodach selbst als Gewésser 1. Ordnung begrenzt von auflerhalb den
Planungsraum in nordostlich — siidwestlicher Richtung. Von Nordosten nach
Stidwesten flieBen der Krebsbach, der Zapfenbach und der Rosenaugraben zu.
Mehrere kleinere Graben entwissern den Auenbereich der Rodach.

Der Krebsbach hat seinen FEinzugsbereich im Buntsandstein des Kronacher
Hiigellandes. Die Gewdsserglite ist mit 2-3, kritisch belastet, angegeben. Im ortsnahen
Bereich ist der Gewdsserlauf begradigt und technisch ausgebaut. Nach Norden hin
sind natiirliche Maanderschleifen vorhanden. Strukturreiches Ufergehdlz und
Sohlsubstrat fithrt zu unterschiedlichen Stromungsverhéltnissen und zeichnen den
Bach als naturnah aus.
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Der Zapfenbach entwissert eine Geldndemulde siidlich Theisenort. Im Oberlauf ist er
stark beeinflusst durch kiinstlich angestaute Fischteiche. Danach verlduft er
grabendhnlich ohne begleitende Ufergehodlze bis zum Ortsrand Johannisthal.

Stidostlich Schmolz entspringt aus einer Quellmulde im Wald der Rosenaugraben.
Auch er ist in seinem Verlauf stark durch angestaute Fischteiche {iberpragt.
Dazwischen befinden sich jedoch immer wieder sehr naturnahe Bachabschnitte mit
ausgedehnten Hochstaudenfluren und hydrophilen Gehdlzen.

Die Stillgewiésser im Planungsgebiet sind vorwiegend kiinstlich angelegt. Lediglich in
den Rodachauen wird ein ehemaliger Altarm beriihrt. Hier befinden sich zugleich
einige Baggerseen, die bei der Kiesgewinnung um 1960 entstanden sind. Sie werden
als Fisch- und Angelteiche genutzt. Das Ingenieur-Geologische Institut Dipl. Ing.
Niedermeyer, Westheim stellt in seinem Gutachten zum in diesem Bereich ehemals
geplanten Freizeitsee Siid eine mifige Verunreinigung des Wassers hauptsidchlich
durch organische Stoffe fest. Sie sind vor allem auf die intensive Fischzucht
zuriickzufiihren. Der Wasserstand der Baggerseen und der Altung korrespondiert mit
dem Wasserstand der Rodach. Bei der im Auftrag des Wasserwirtschaftsamtes Hof
durchgefiihrten Befliegung durch die Fa. MAPS im April 1999 wurden
Wasserstandshohen in den Baggerseen von 293,8 (Eisenbahnweiher), 292.,4, 291,4 und
291,9 talabwirts gesehen gemessen. Die Geldndehdhen der umgebenden Ufer liegen
dabei 0,20 bis 1,60 m iiber dem Wasserspiegel.

Uberschwemmungsgebiet Rodach

Der Untersuchungsraum beriihrt Teilbereiche des Uberschwemmungsgebietes der
Rodach. Das Uberschwemmungsgebiet ist amtlich noch nicht festgesetzt. Eine
Uberrechnung findet derzeit statt.

Die angegebenen Uberschwemmungsgrenzen und Wasserstandshéhen des HQ 100
wurden vom Wasserwirtschaftsamt Hof abgeleitet vom Hochwasser des Jahres 1967,
einem Hochwasserereignis von etwa 30 jédhriger Wiederkehr.

Die folgende Tabelle zeigt die Wasserstinde des hundertjahrigen Hochwassers, des
Hochwassers des Jahres 1967, eines normalen Wasserstandes und die Angabe einer
Geldndehdhe innerhalb des  Uberschwemmungsgebietes. Die Lage der
Geldndequerschnitte ist in Karte 4 verzeichnet

Profil HW 1o HWg¢; Wasserstand Geliandehohe, Entfer-
nung zur Flussmitte
11+1205 290.28 289.97 Trommelwehr 289.21 -30m
Oberer W 288.71 (Dammfuf3 B 173)
Unterer W 286.55
12+600 290.55 290.23 287.65 (19.06.74) 288.45 -74m
12+800 291.33 291.01 289.10 (19.06.74) 290.39 -65m
13+000 291.55 291.22 289.15 (19.06.74) 290.28 -65m
13+200 291.75 291.44 289.20 (19.06.74) 291.25 -163m
13+600 292.56 292.26 289.60 (19.06.74) 29226 -116 m
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3.7.2

Bei einem hundertjihrigen Hochwasserereignis ergeben sich damit Uberflutungshéhen
in den Auen von im Mittel einem Meter. Abhédngig von den unterschiedlichen
Geldndehohen, die durch Auflandungen und ehemalige Flussschleifen entstehen, sind
die Wasserstinde sehr heterogen. Sie reichen von 0,20 m bis 2,10 m. Zu
beriicksichtigen ist hierbei, dass die Hochufer der Rodach in geringerer Hohe
tiberflutet werden.

Alle groBeren Hochwasser fallen liberwiegend in den Zeitraum von Dezember bis
April. Mit ausufernden Hochwassern muss alle 6-7 Jahre gerechnet werden.

Vorbelastung

Faktoren, die die Selbstreinigungskraft, das Retentionsvermdgen und die
Gewisserqualitit beeintrachtigen sind

- Gewidsserbegradigungen, durch die Verkiirzung der Fliefstrecke ergibt sich
ein beschleunigter Wasserabfluss
Negative Folgewirkungen sind vermehrte Erosion und Schwebstoffbelastung,
eine erschwerte Aufnahme von Luftsauerstoff durch fehlende Turbulenzen,
Reduzierung  der  Artenvielfalt, Einschrinkung der  biologischen
Selbstreinigungskraft.
Der Krebsbach verlauft im Bereich der Ortslagen Theisendorf und Johannisthal
in begradigten und z.T. technisch ausgebauten Abschnitten. Auch der
Rosenaugraben ist im groBten Teil seines Verlaufs begradigt und dient entlang
der Fischteiche nur als Umlaufgraben.

- Verrohrungen von Fliefsggewdssern
Der extremste Fall der Begradigung stellt die Verrohrung dar. Im Bereich der
Siedlungs- und Verkehrsflichen sind Krebsbach , Zapfenbach und der
Rosenaugraben in Teilstiicken verrohrt.

- erhebliche Einschwemmung von Diingern und Pestiziden aus angrenzenden
intensiv genutzten landwirtschaftlichen Fldchen
Die drei Zufliisse zur Rodach entwéssern intensiv landwirtschaftlich genutzte
Landschaftsteile. Pufferstreifen entlang der Gewdsser sind meist nur in
geringem Maf vorhanden.

- Einleitung unzureichend gekldrter Abwdsser aus Haushalten, Industrie und
Verkehr
Betroffen sind hier der Krebsbach in seinem unteren Verlauf und der
Rosenaugraben. Qualitative Aussagen liber die Gewdssergiite liegen fiir die
Rodach und den Krebsbach vor. Sie ist fiir beide FlieBgewidsser mit 2-3, d.h.
kritisch belastet, angegeben.

- Wasserentnahme aus Flieffigewdssern zur Speisung von Fischteichen
Die Wasserentnahme aus dem Zapfenbach und dem Rosenaugraben fiihrt zu
einem reduziertem Wasserstand in den Bichen und zur Gewissereutrophierung
durch die Fischfiitterung. Fiir diese FlieBgewisser ist von einer dhnlichen
Gewissergiite wie dem Krebsbach auszugehen. Genaue Angaben sind nicht
vorhanden.
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- Einschrdnkung des Retentionsraums
Der Stralendamm der B 173 und das kleine Teilstiick des Hochwasserdamms
beim Trommelwehr engen den Retentionsraum der Rodach ein.

3.7.3 Funktionsbewertung/Empfindlichkeit

Die Leistungsfahigkeit der Oberflaichengewédsser kann an folgenden Funktionen

gemessen werden:

- Leistungsfahigkeit beziiglich der natiirlichen Regulationsprozesse im
Wasserhaushalt der Landschaft (Selbstreinigungskraft, Retentionsvermdgen)

- mogliche Nutzungseignung (Trink- und Brauchwassergewinnung, Fischerei)

Biotopfunktion (siehe Kapitel Schutzgut Tiere und Pflanzen)

Die Leistungsfahigkeit der Oberflichengewdsser beziiglich der natiirlichen
Regulationsprozesse ist abhéngig von der Naturndhe der Gewisser und Uferbereiche
und des vom Gewdsser beeinflussten Umlandes. Die Selbstreinigungskraft und das
Retentionsvermogen (Gewdésserdynamik) nehmen ab mit dem zunehmenden Grad der
kiinstlichen AusbaumafBinahmen und mit der daraus folgenden Strukturverarmung der
Gewdsser. Ein weiteres Kriterium ist die vorhandene Gewéssergiite.

Der nicht ausgebaute, naturnahe Gewésserabschnitt des Krebsbaches bei Theisenort
sowie die Auenbereiche des Rosenaugrabens, die nicht durch eine fischereiliche
Nutzung beeinflusst werden und die weitgehend der Sukzession iiberlassen sind, sind
von sehr hoher Bedeutung.

Die Gewissergiite wird von mifig verschmutzt bis kritisch belastet angegeben. Die
betriebene Nutzung der Teiche als Fisch- und Angelteiche zeigt eine hohe Bedeutung
der Nutzungseignung an. Die Naturndhe der Uferbereiche ist meist hoch. Gehdlze und
feuchtigkeitsliebende Hochstaudenfluren begleiten die Wasserlinie.

Die Auenbereiche der Rodach werden tiberwiegend auengerecht als Griinland genutzt,
dadurch ergibt sich ein gutes Retentionsvermogen. In den alten Flussschlingen haben
sich Feucht- und Nassgriinland erhalten, die Lebensraum bieten fiir gefahrdete Tier-
und Pflanzenarten. Die Bedeutung ist als hoch anzusetzen.

Die FlieBgewisser sind in Ortsndhe zumeist begradigt, die Ufer sind z.T. befestigt.
Hier ist die natiirliche Gewdsserdynamik beschrinkt, Ufergeholze fehlen oder sind nur
lickig vorhanden. Die Stillgewdsser in der Ndhe von Wohnbaufldchen liegen
innerhalb von Einzdunungen, die Uferbereiche werden intensiv genutzt. Diese
Gewisser sind von mittlerer Bedeutung.
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Tabelle 14: Bedeutung der Oberflichengewasser
Oberflichengewiisser | Leistungsfihigkeit/ | mogliche Biotopfunktion/

Wasserhaushalt Nutzungseigung | Gewissergiite

Krebsbach, naturnah | sehr hoch hoch sehr hoch
Krebsbach, begradigt | mittel mittel mittel
Rodachaue hoch hoch hoch
Rosenaugraben, sehr hoch hoch sehr hoch
naturnah
Rosenaugraben  mit| hoch hoch hoch
Fischteichen
Rosenaugraben in | mittel hoch mittel
Siedlungsnéhe
Zapfenbach, Oberlauf|hoch hoch hoch
mit Fischteichen
Zapfenbach, Unterlauf | mittel mittel mittel
Fischteich hoch mittel
Johannisthal
Fischteiche Rodachtal | hoch hoch hoch

Eine hohe Leistungsfdhigkeit eines Oberflichengewissers beruht auf einer guten
Gewisserqualitdt. Die Verschmutzungsempfindlichkeit ist deshalb ein Hauptkriterium
bei der Bestimmung der Empfindlichkeit der Oberflaichengewisser.

Eine weitere Rolle spielt der Flaichenverlust durch zusitzliche Ausbaumaflinahmen, die
das Retentionsvermodgen und die Selbstreinigungskraft beeintrachtigen konnen.

Die naturnahen FlieBgewisserabschnitte an Krebsbach und am Rosenaugraben
besitzen aufgrund ihrer geringen Pufferkapazitit eine sehr hohe Empfindlichkeit
gegeniiber den vorgenannten Beeintridchtigungen. Zusétzliche Schadstoffeintrage und
AusbaumaBnahmen konnen zu erheblichen Funktionseinschrankungen bis zur vélligen
Entwertung des Gewdéssers fiihren.

Die ibrigen Gewidsserabschnitte und der Oberlauf des
diesbeziiglich von hoher Empfindlichkeit.

Die Auen der Rodach und die fischereilich genutzten Baggerseen und Altwasser sind
ebenfalls von hoher Empfindlichkeit. Hier ist insbesondere die Empfindlichkeit
gegeniiber Ausbaumafinahmen, die zu einer Reduzierung des Retentionsraums fiihren
wiirden, maf3gebend.

Zapfenbaches sind

Begradigte FlieBgewidsser und Stillgewésser, die durch eine ortsnahe Lage bereits
vorbelastet sind, werden als mittel empfindlich eingestuft.
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3.8

3.8.1

Tabelle 15: Empfindlichkeit der Oberflachengewésser

Oberflichengewiisser | Empfindlichkeit gegeniiber
Flacheninan- Stoffeintrige Zerschneidung
spruchnahme
Krebsbach, naturnah | hoch hoch mittel
Krebsbach, begradigt | mittel mittel mittel
Rodachaue hoch hoch hoch
Rosenaugraben, hoch hoch mittel
naturnah
Rosenaugraben  mit | mittel mittel mittel
Fischteichen
Rosenaugraben in | mittel mittel mittel
Siedlungsnéhe
Zapfenbach, Oberlauf|hoch hoch hoch
mit Fischteichen
Zapfenbach, Unterlauf | mittel mittel mittel
Fischteich mittel mittel mittel
Johannisthal
Fischteiche Rodachtal | hoch hoch hoch

Schutzgut Klima/Luft (Karte 5)

Bestandsaufnahme

Regionalklima

Das Regionalklima des Untersuchungsraums ist ein Ubergangsklima zwischen
kontinental beeinflusstem Maintal und dem ozeanisch beeinflussten Frankenwald.

Der Jahresniederschlag betrdgt im Mittel 640-800 mm, das Jahresmittel der
Temperatur liegt bei 7,0-7,5 °C.

Geldndeklima
Aufgrund der Topographie stellt sich die geldndeklimatische Situation wie folgt dar:

Die groBiflichigen Waldgebiete an den siidostexponierten Einhdngen zum Rodachtal
haben eine wichtige Funktion als klimatischer Ausgleichsraum. Der zwischen
Johannisthal und B 173 gelegene Pappelwald hat eine Immissionsschutzfunktion mit
Bezug zur Siedlungsfléache.

Die landwirtschaftlich genutzten Hangbereiche stellen Kaltluftentstehungs- und
Transportgebiete dar. Im Siidosten des Untersuchungsraums erstreckt sich das
Rodachtal. Die ausgedehnten Griinlandbereiche und Ackerflichen fordern ebenfalls
die Kaltluftbildung, da die nédchtliche Ausstrahlung dort ungehindert verlduft. Diese
Freilandbereiche tragen besonders in windarmen Strahlungsnichten zur
Kaltluftproduktion bei. Hier kann es zum Kaltluftstau und damit einhergehend zu einer
verstirkten Nebelbildung kommen.




Umweltvertrdglichkeitsstudie B 303/Verlegung Sonnefeld —Johannisthal, 3. BA 53

3.8.2

3.8.3

Dicht besiedelte Flachen wie die Gewerbegebiete von Neuses und Kiips zeichnen sich
dagegen durch eine starke Erwidrmung im Sommer, geringe Abkiihlung nichtliche
Abkiihlung und hohe Konzentration an Staub und Schadstoffen sowie eine geringe
Luftfeuchte aus.

Johannisthal und die randlichen Ortslagen von Theisenort, Schmoélz und Tiischnitz
verfligen {iber einen hohen Griinanteil (Gérten mit Geholzen). Sie weisen tagsiiber nur
eine geringe Erwdrmung und nachts méfige Abkiihlung auf. Die Staubkonzentration
und Luftfeuchte ist maBig. Gegeniiber der freien Landschaft treten nur geringfiigige
mesoklimatische Abweichungen auf.

Der Kaltluftabfluss orientiert sich in seiner Hauptstrémung am Rodachtal in Richtung
Stiden. Es sind mehrere Querstromungen aus Westen und Nordwesten von
untergeordneter Bedeutung vorhanden.

Sie verlaufen entlang der vorhandenen Seitentdler wie dem Rosenaugraben, dem
Zapfenbach und dem Krebsbach mit einer randlichen Talmulde.

Durch die zunehmende Industrialisierung, die fortschreitende Motorisierung und den
daraufzuriickzufiihrenden ansteigenden Energieverbrauch ist die Atmosphére mit einer
groflen Anzahl von Schadstoffen belastet.

Vorbelastung

Vorbelastungen des Schutzgutes ,Klima*“ ergeben sich vorrangig aufgrund
anthropogener Eingriffe wie Versiegelung, Wérmeproduktion, Stoffeintrige und die
Unterbrechung von Luftaustauschbeziehungen.

Die Gewerbegebiete von Neuses und Kiips sind stark versiegelt. Versiegelte Flichen
fithren zu einem vermehrten Hitzeriickstau im Sommer. Neben dieser thermischen
Belastung ergibt sich auch eine lufthygienische Belastung durch Emissionen.

Die vorhandene Verkehrsinfrastruktur im Plangebiet fithrt zu einer erheblichen
Beeintriachtigung der geldndeklimatischen Situation durch Stoffeintrage. So weisen die
Verkehrserhebungen fiir die St 2200 an der Ortsdurchfahrt Theisenort 7.200 bis 7.600
Kfz/24 h auf. Die B 173 ist nordlich der Einmiindung St 2200 mit 22.800 K{z/24 h und
stidlich der Einmiindung mit 15.100 K{z/24 h belastet.

Beeintrichtigungen des Kaltluftabflusses ergeben sich durch den quer zum Rodachtal
liegenden Damm der KC 5. Fiir die Kaltluftbahnen des Rosenaugrabens, des
Zapfenbaches und eines Seitentales des Krebsbaches ergeben sich Barrieren durch
bestehende Baufldchen.

Funktionsbewertung/Empfindlichkeit

Das Schutzgut ,Klima/Luftqualitit® wird aufgrund der klimatischen und
lufthygienischen Ausgleichsfunktion bewertet.
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Im Untersuchungsraum befinden sich wichtige klimatische Ausgleichsrdume. zum
einen die ausgedehnten landwirtschaftlich genutzten Flachen westlich des
Rodachtales, zum anderen das Rodachtal als Kaltluftsammel- und Abflussgebiet
selbst. Die Freiflachen sind als Frischluft- und Kaltluftentstehungsgebiete von hoher
Bedeutung. Durch die von Nordwest/West nach Osten verlaufenden
Kaltluftabflussrinnen kann Frischluft in die Siedlungsbereiche von Johannisthal und in
das Gewerbegebiet Kiips zuflieBen. Die Frischluftzufuhr fiir den Siedlungsbereich
Theisenort durch ein Seitental des Krebsbaches wurde aufgrund der Barrierewirkung
bestehender Gebdude als mittel eingestuft.

Die Siedlungsgebiete selbst und Kaltluftentstehungsflichen ohne Siedlungsbezug sind
von nachrangiger Bedeutung.

Eine Fldache mit sehr hoher lufthygienischer Ausgleichsfunktion befindet sich
stidostlich Johannistal. Der dort vorhandene Laubwald hat Immissionsschutzfunktion
beziiglich der Wohn- und Mischgebiete. Hohe Ausgleichsfunktionen haben die
Waldflichen an den Einhdngen zum Rodachtal sowie ein kleinerer Waldkomplex im
Rosenaugraben mit Bezug zum Gewerbegebiet Kiips. Waldflichen und groBere
Grinstrukturen ohne Siedlungsbezug sind nur von mittlerer Bedeutung.

Einen zusammenfassenden Uberblick iiber die Funktionsbewertung der im
Untersuchungsgebiet angetroffenen Gebiete mit klimatischer und lufthygienischer
Ausgleichsfunktion bieten folgende Tabellen. Dargestellt sind nur mittlere bis sehr
hohe Bedeutungen (Bewertung I: sehr hoch, II: hoch, III: mittel).

Tabelle 16: Bedeutung der klimatischen Ausgleichsfunktion

Teilbereich des Untersuchungsgebietes Klimatische Ausgleichsfunktion
Bedeutung

Rodachtalaue 11

Rosenaugraben 11

Zapfenbachtal 11

Krebsbachtal 11

Seitenarm des Krebsbachtals 11

Gegeniiber Uberbauung sind die im Plangebiet vorhandenen Kalt- und
Frischluftbahnen mit Siedlungsbezug wie der Rosenaugraben,, das Krebsbachtal und
das Zapfenbachtal von hoher Empfindlichkeit, die Kalt- und Frischluftbahn in
Theisenort als Seitental zum Krebsbachtal ist, da hier starke Barrieren durch Gebaude
vorhanden sind von mittlerer Empfindlichkeit. Auch die Kaltluftentstehungsgebiete
weisen mittlere Empfindlichkeit auf.

Durch das Bauvorhaben sind zwei Kaltluftstrome betroffen. Gegeniiber Zerschneidung
sind die Kaltluftstrome entlang des Rosenaugrabens und des Krebsbachtales hoch
empfindlich.

Hoch empfindlich gegeniiber Stoffeintrdgen sind der Rosenaugraben, das
Krebsbachtal, das Zapfenbachtal und das Rodachtal.
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Tabelle 17: Empfindlichkeit der klimatischen Ausgleichsfunktion
Teilbereich des Empfindlichkeit gegeniiber
Untersuchungsgebietes
Fliacheninan- Zerschneidung | Stoffeintrige
spruchnahme
Rodachtalaue hoch hoch hoch
Rosenaugraben hoch hoch hoch
Zapfenbachtal hoch hoch hoch
Krebsbachtal hoch hoch hoch
Seitenarm des Krebsbachtals mittel mittel mittel
Kaltluftentstehungsgebiete mittel mittel mittel
Tabelle 18: Bedeutung der lufthygienischen Ausgleichsfunktion
Teilbereich des Untersuchungsgebietes Lufthygienische Ausgleichs-
funktion Bedeutung
Waldflachen und groBere Heckenstrukturen an II
den Einhdngen zum Rodachtal
Pappelwald in Hohe Johannisthal I
Waldfldchen im Ostlichen Teil des II
Rosenaugrabens
Waldflaichen  im  westlichen = Teil  des I
Rosenaugrabens

Die Empfindlichkeit der lufthygienischen Ausgleichsflichen gegeniiber Verlust
entsprechen ihrer Bedeutung; I — sehr hoch, II — hoch, III — mittel.

3.9  Landschaftsbild (Karte 6)

3.9.1 Bestandsaufnahme

Das Landschaftsbild zeichnet sich durch die anthropogen stark durch Verkehrswege
und Siedlungsflichen {iberformte weite Rodachaue und das im Nordwesten
anschlieBende maBig bis stark bewegte Hiigelland aus.

Landschaftsbildeinheiten

Als Grundlage zur Erfassung und Bewertung, der nach dem Bayerischen
Naturschutzgesetz relevanten Parameter Vielfalt, Eigenart und Schonheit von Natur
und Landschaft werden mehrere Landschaftsbildeinheiten gegeneinander abgegrenzt
und hinsichtlich
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Indikator Parameter nach BayNatSchG
Biotop- und Nutzungsstruktur, Relief Vielfalt
Naturndhe der Strukturen, Gewésser, Vielfalt Eigenart

raumliches Geflige

Beeintrachtigungsgrad der o.g. Parameter Schonheit

beschrieben.

Die Beschreibung erstreckt sich auf die Bereiche der freien Landschaft und die
Ubergiinge zum besiedelten Bereich. Zusammenhiingende Siedlungskdrper werden
nicht als Landschaftsbildeinheit abgegrenzt. Die Landschaftsbildeinheiten 1-11
werden auf Karte 6 dargestellt.

Landschaftsbildeinheiten:

1

2
3
4

AN DN

10
11

durch Griinlandnutzung geprégte Flussaue mit Ufergeholzen

gut strukturierte Teichlandschaft in der Rodachaue

méBig strukturierte Landschaftsflichen in Auenlage

gut strukturierte Taleinhdnge mit verstirkter Griinlandnutzung und
Waldanteilen

gut strukturierter, von Hausgérten gepréagter Siedlungsnahbereich

méBig strukturierte Landschaftsflichen auf leicht bewegtem Relief

gut  strukturiertes  Bachtal —mit  Einhdngen im  Bereich  des
Landschaftsschutzgebietes

naturnahes Bachtal mit Rohricht, Teichen und kleinen Waldstiicken auf méaBig
bis stark bewegtem Relief

naturnahe Teiche mit Hochstaudenfluren und Ufergeholzen

naturnahes Bachtal mit Geholzstrukturen und Staudensdumen

intensiv genutzte Ackerflachen ohne Strukturen
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Tabelle 19: Beschreibung von Landschaftsbildeinheiten

Nr.

Parameter

Auspriagung

1

Vielfalt

- nahezu eben, miandrierender Verlauf der Rodach

- ausgedehntes Auengriinland, liickiger
gewisserbegleitender Gehdlzsaum, kleinflachig
Staudenfluren

Eigenart

- weite Blickbeziehung
- naturnahe Struktur und Linienfithrung der Rodach
- mittlere Struktur- und Nutzungsvielfalt

Schonheit

- Uberformung der Landschaft randlich durch
Stralendamm der B 173
- durch kurzen Hochwasserdamm

Vielfalt

- ausgedehnte Auen mit eingestreuten kleinen
Kiesweihern, Altarmen und Griben

- Geholzstrukturen an den Gewassern

- Brachfldachen

Eigenart

- kleinrdumiger Wechsel der Nutzungs- und
Biotopstrukuren
- grofle Naturndhe der pragenden Landschaftselemente

Schonheit

- kleinfldchig ackerbauliche Nutzung

Vielfalt

- ausgedehnte, vorwiegend ackerbaulich genutzte
Auelandschaft

- kleinfldchig Einzelgehdlze und Staudenfluren entlang
von Griben

- Pappelwald und StraBenbegleitgehdlze

Eigenart

- geringe Naturndhe der pragenden Landschaftselemente

Schonheit

- Stralendamm bedingt rdumlich Zerschneidung
- monotoner Eindruck durch vorwiegend
Ackerbaunutzung

Vielfalt

- Hanglagen bieten lebhafte Topographie
- Mosaik aus Hecken, Griinland, Staudenfluren,
Waldfldachen

Eigenart

- kleinrdumiger Wechsel von Nutzungs- und
Biotopstrukturen
- hohe Naturndhe der prigenden Landschaftselemente

Schonheit

- Beeintrachtigung durch Einzelgehofte und —anwesen.

Vielfalt

- Siedlungsnahbereich mit hoher Strukturvielfalt
- lebhafte Topographie

Eigenart

- mittlere Naturnéhe der pragenden Strukturen
- Obst- und Strallenbegleitgeholze
- Enge Verzahnung von Freiflichen und Hausgiérten

Schonheit

- Stralentrasse fithrt zur Trennung des Landschaftsbildes

- groBraumige Wahrnehmung durch Gehdlzstrukturen
und Gebidude beeintrachtigt

- elektr. Freileitung
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Nr.

Parameter

Auspriagung

6

Vielfalt

- ausgedehnte Landwirtschaftsflichen, vorwiegend
Ackerland
- Geldnderelief flach bis hingig

Eigenart

- nur lokales Vorkommen von naturnahen Strukturen
- Strukturarmut auf der Flache
- hohe visuelle Verletzlichkeit

Schonheit

- Ausschnitt einer offenen Kulturlandschaft
- Beeintrachtigung durch Staatsstrale

Vielfalt

- Bachtal mit seitlichen Einhdngen

- Nutzungsmix aus Griinland und Ackerflichen

- Strukturreichtum durch Ufergeholze, Feldgehdlze.
und Einzelbdume

Eigenart

- Teilbereiche Landschaftsschutzgebiet
- hohe Naturndhe der prigenden Geholzstrukturen

Schonheit

- Beeintrachtigung durch Einzelanwesen
- elektrische Freileitung

Vielfalt

- Hohe Struktur- und Nutzungsdiversitdt im Rosenaugraben
mit Teichkette, Rohrichtzonen, Hecken, kleinen
Waldstiicken, Wiesen und Ackern

- lebhaftes Relief

Eigenart

- kleinrdumiger Wechsel von Nutzungs- und
Biotopstrukturen

- Naturndhe der pragenden Landschaftselemente mittel bis
hoch

Schonheit

- Beeintrachtigung durch Einzéunung einzelner Teiche
- Verwendung von Nadelgehdlzen in Reihenpflanzung
- mangelnde durchgingige FuBBwegerschlieBung

Vielfalt

- Aneinanderreihung mehrerer Teiche
- Uferzonen gut strukturiert durch Geholze
- feuchte/Nasse Hochstaudenfluren

Eigenart

- Strukturelement innerhalb weitraumiger Ackerflachen
- mittlere Naturnéhe der Gehdlzstrukturen

Schonheit

- Beintrdchtigung durch direkt angrenzende Ackerfldchen

10

Vielfalt

- Geldndemulde mit kleinem Bachlauf

- Hecken und Obstgehdlze

- dichtes Nebeneinander von Griinland, Acker und
Staudenfluren

Eigenart

- hohe Naturnihe der landschaftsbildprigenden
Geholzstrukturen

Schonheit

- angrenzender nicht eingegriinter Ortsrand
- Aushubablagerungen

11

Vielfalt

- Intensivackerfluren
- flach bis leicht hingiges Relief

Eigenart

- Strukturarmut auf der Flache

Schonheit

- angrenzender nicht eingegriinter Ortsrand

58
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3.9.2

3.9.3

Vorbelastung

Das Landschaftsbild im Untersuchungsraum wird vor allem durch die Verkehrsachsen
beeintrachtigt. Die B 173, die St 2200 durchziehen das Gebiet ebenso wie die
Bundesbahnhauptlinie. Dédmme und FEinschnitte der Trassen wirken dabei
landschaftsfremd. Im Talraum der Rodach tragen die vorhandenen Gewerbegebiete
von Kiips und Neuses zu einer Beeintrachtigung der Landschaftsbildqualitit bei.
Ostlich Theisenort verlduft eine elektrische Freileitung, die in der freien Landschaft
optisch storend wirkt.

Funktionsbewertung/Empfindlichkeit

Vielfalt, FEigenart und Schonheit einer Landschaft kommen in der
Landschaftsbildqualitit zum Ausdruck. Deshalb werden nachfolgend diese drei
naturschutzrelevanten Parameter zusammenfassend bewertet. Dabei wird jeder
Parameter mittels einer 4-stufigen Skala im Hinblick auf seine Ausprigung wie folgt
bewertet:

Tabelle 20: Bewertungsschema Landschaftsbild

Merkmalausprigung (Vielfalt, Eigenart, Schonheit) | Leistungsfihigkeit

geringe bis hohe Belastung, geringe bis mittlere | gering (4)
Merkmalauspriagung, visuell weitgehend unsensibel

geringe Belastung, mittlere Merkmalauspragung, visuell | mittel (3)
abschnittsweise sensibel

keine bis geringe Belastung, hohe Merkmalauspragung, | hoch (2)
visuell auf grofer Strecke sensibel

keine Belastung, sehr hohe Merkmalauspragung, visuell | sehr hoch (1)
hoch sensibel

Aus dem Durchschnitt der Leistungsfahigkeit der Einzelparameter wird die
Landschaftsbildqualitdt wie folgt ermittelt:

Tabelle 21: Bewertung der Landschaftsbildeinheiten

Nr. Vielfalt Eigenart Schonheit Landschaftsbildqualit:it

2 | 3 2

O [0 QAN |n | (W |—

=S
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Landschafisbildeinheiten mit sehr hoher Landschafisbildqualitdt

Im Untersuchungsraum befinden sich keine groBeren Landschaftsbereiche ohne
Siedlungseinheiten oder FEinzelanwesen. Der Siidwest- und Nordrand des
Untersuchungsraums wird von den Verkehrsachsen Bundesstrae, Staatsstrale und
Bahnlinie durchzogen. Auf kurzen Streckenabschnitten dstlich von Theisenort verlauft
eine Hochspannungsleitung. Aufgrund dieser Vorbelastungen sind
Landschaftsbildeinheiten mit sehr hoher Landschaftsbildqualitét nicht vorhanden.

Landschafisbildeinheiten mit hoher Landschaftsbildqualitdt

Die Landschaftsbildeinheiten 1 und 2 stellen gering {iberformte, groBflichige
naturraumgerecht genutzte Auenlandschaftsausschnitte mit typischen
Geholzstrukturen dar. Es handelt sich um visuell leicht verletzliche Landschaftsteile.

Die Landschaftsbildeinheiten 4, 5, 7 bis 10 erstrecken sich auf die angrenzende
Hiigellandschaft. Die Ausstattung mit landschaftsgliedernden und — pragenden
Elementen entspricht weitgehend dem naturraumtypischen Potential. Die
Landschaftsausschnitte erlauben einen hohen Naturgenuss.

Landschafisbildeinheiten mit mittlerer Landschafisbildqualitdt
Landschaftsbildeinheiten mit mittlerer Landschaftsbildqualitit, zu denen die
Landschaftsbildeinheiten 3 und 6 gehoren nehmen im Untersuchungsraum die groften
Flachen ein. Sie zeichnen sich durch eine mittlere Vielfalt und Eigenart aus, sind
jedoch durch Uberformungen des Landschaftsbildes bzw. durch landschaftsfremde
Nutzungen bisweilen stark beeintrdchtigt.. Naturnahe Strukturen wurden zugunsten
kulturbetonter Landschaftselemente stark zuriickgedrangt.

Landschafisbildeinheiten mit nachrangiger Bedeutung

Ein kleinerer zentraler Bereich im Planungsgebiet ist nachrangig beziiglich der
Landschaftsbildqualitit zu beurteilen. Die Landschaftsbildeinheit 11 umfasst
Intensivackerbauflaichen ohne Gehdlzstrukturen auf ebenen bis leicht hingigen
Flachen.

Bewertung von Blickbeziehungen

Nachfolgend werden die aus landschaftsédsthetischer und/oder kulturhistorischer Sicht
bedeutsamen Blickbeziechungen aufgefiihrt und hinsichtlich ihrer Bedeutung
beschrieben und bewertet. Die 6 Blickbeziehungen sind auf der Bewertungskarte
dargestellt. Im einzelnen kommt ihnen folgende Bedeutung zu.

Blickbeziehung a

Die Blickbeziehung a ermdglicht von der Staatsstrale 2200 aus einen Blick
hangaufwirts zum alten Ortskern mit Schlossberg. Die denkmalgeschiitzten Gebédude
mit Schloss treten dabei ins Auge. Die Blickbeziehung hat damit eine Bedeutung fiir
die Wahrnehmung kulturhistorischer Elemente. Der Bildausschnitt ist jedoch nur kurz
zu sehen, dann setzen sich wieder Geholzstrukturen und Gebaude in das Blickfeld.



Umweltvertrdglichkeitsstudie B 303/Verlegung Sonnefeld —Johannisthal, 3. BA 61

3.10

Blickbeziehung b

Naturraumtypische Elemente zeigt die Blickbeziechung b. Von der B 173 aus bietet
sich flussabwiérts das Rodachtal mit seinen weitrdumigen Griinlindern und
Ufergeholzen dar. Siedlungsgebiete werden von den Geholzstrukturen verdeckt. Im
Hintergrund ist die Hiigelkette ostlich Kiips zu sehen.

Blickbeziehung c

Diese Blickbeziehung beriihrt den gleichen Landschaftsraum wie vorher jedoch aus
stidlicher Richtung. Im Hintergrund erhebt sich hier der siidlich von Kronach gelegene
Sandberg.

Blickbeziehung d

Vom Ostrand Tiischnitz aus ergibt sich eine Ansicht des typischen Hiigellandes. Der
Blick schweift iliber das Rodachtal. Die Kirchtirme von Hummendorf und
Weillenbrunn fallen ins Auge, waldbestandene Hiigelketten bilden den Hintergrund.

Blickbeziehung e

Vom gleichen Standort aus nach Norden fiihrt der Blick iiber die offene
Kulturlandschaft. Der alte Ortskern von Theisenort ist zu sehen, nicht jedoch die tiefer
liegenden Neubaugebiete. AbschlieBend erheben sich die Anhohen des Theisenorter
Waldes.

Blickbeziehung f

Die Blickbeziehung f ermoglicht eine groBrdaumige Wahrnehmung der weiten, von
Siedlungen, Straflen oder Freileitungen kaum beeintriachtigten Kulturlandschaft. In der
Ferne endet der Blick auf einer waldbestandenen Hiigelkette.

Empfindlichkeit

Auswirkungen auf Blickbeziehungen konnen sich bei allen Trassenvarianten ergeben.
Die Blickbezichung a kann durch die Ausbauvariante mit den vorgesehenen
Larmschutzwinden stark beeintrdchtigt bis ganz aufgehoben werden.

Die Blickbeziehungen d, e, f beinhalten die grofflichige Kulturlandschaft um den
Lerchenhof. Bei Ausbau dieser Variante wiirden die technischen Strukturen der
Straflentrasse das bisherige Landschaftsbild liberprigen.

Die Blickbeziehungen b und c sind gegeniiber einer Verbreiterung der Stralentrasse
der B 173 weniger empfindlich, da eine gewisse Vorbelastung durch den bestehenden
Stralendamm bereits gegeben ist.

Die Landschaftselemente sind  gegeniiber = Vorhabenswirkungen  wie
Flacheninanspruchnahme und Larmimmissionen umso empfindlicher je hoher die
Landschaftsbildqualitét ist (siche Tabelle 21).

Wechselwirkungen

Die Wechselwirkungen beschreiben die Umwelt als funktionales Wirkungsgefiige. Sie
sind definiert als funktionelle und strukturelle Wechselwirkungen zwischen
Schutzgiitern sowie zwischen den betrachteten Wert- und Funktionselementen im
landschaftlichen Okosystem.

Innerhalb des  Untersuchungsraums konnen vier Wirkungsraumkomplexe
unterschieden werden.
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Wirkungsraumkomplex Rodachtal

Das Rodachtal ist gepridgt vom Landschaftselement Wasser, dessen Einfluss sich auf
die Topographie durch die Schaffung eines ebenen Talbereichs ausgewirkt hat. Der
Grundwasserflurabstand ist gering, es ist eine lebhafte Grundwasserdynamik
vorhanden. Die geringe Geldndeneigung und die gute Wasserversorgung fiithren zu
einer hohen Bodengiite. Diese Voraussetzungen tragen dazu bei, dass die Auelagen
intensiv landwirtschaftlich genutzt werden. Die quartdren Talablagerungen wurden in
Teilbereichen als Kies entnommen. Die entstandenen Weiher und die
Altwasserschleifen dienen der Fischzucht bzw. Freizeitnutzung. Gehdlzstrukturen als
gliedernde Elemente sind auf die Gewdsserrdnder der Teiche, der Grében und der
Rodach beschriankt. Dadurch ergibt sich der typische Auecharakter des
Landschaftsbildes. Die faunistischen Funktionsbeziehungen orientieren sich an diesen
Habitatstrukturen. Der Talraum wirkt durch seine Lage und Ausformung als
Kaltluftsammelgebiet.

Wirkungsraumkomplex Rosenaugraben

Der Bereich des Rosenaugrabens als seitlichem Zufluss zur Rodach ist ebenfalls stark
vom Wasser dominiert. Da der ebene Talraum jedoch sehr schmal ist, und eine starke
Verndssung des Bodens vorhanden ist, ist die Bedeutung fiir die landwirtschaftliche
Nutzung gering. Es wird in mehreren Teichanlagen Fischzucht betrieben. Weitere
Talbereiche sind waldbestanden, auf den Freiflichen haben sich Hochstaudenfluren
und Rohricht entwickelt. Die unteren Hanglagen werden zumeist als Griinland genutzt.
Die reichhaltige Biotoptypenausstattung stellt einen groBen Wert fiir das Schutzgut
Tiere und Pflanzen dar. Ebenso ist durch den Strukturreichtum eine hohe Bedeutung
fiir das Landschaftsbild gegeben. Die vorhandene Topographie bedingt den Abfluss
der Kaltluft in Richtung Rodachtal.

Wirkungsraumkomplex landwirtschaftlich genutzte Hochfldchen

Ostlich und westlich des Rosenaugrabens erstrecken sich flach hiigelige Hochflichen.
Hier weist der Agrarleitplan Flichen mit giinstigen bis durchschnittlichen
Erzeugungsbedingungen aus. Die Flichen werden intensiv, vor allem als Ackerland
genutzt. Biotopstrukturen wie Hecken und Feldraine sind nur noch selten erhalten.
Austauschbeziehungen = zwischen  benachbarten  Biotopen  mit  dhnlicher
Biotoptypenausstattung sind stark beeintréchtigt. Die fehlenden Griinstrukturen, grof3e
Ackerschldge und eine wenig durchgingige WegeerschlieBung machen den

Landschaftsbereich ~ wenig  attraktiv  fir  die  Erholungsnutzung.  Die
landwirtschaftlichen =~ Nutzflachenflichen sind bedeutsam als  Kaltluftent-
stehungsgebiete.

Wirkungsraumkomplex Einhdnge zum Rodachtal und Krebsbachtal

Die FEinhidnge zum Rodachtal und Krebsbachtal haben ein sehr bewegtes
Gelédnderelief. Die Boden sind demzufolge eher flachgriindig. Die Bedeutung fiir die
Landwirtschaft ist deshalb nur mittel. Teilbereiche sind waldbestanden. Aufgrund der
weniger intensiven Nutzung sind Hecken und Baumgruppen vorhanden. Das Griinland
hat mesophilen Charakter. Diese Voraussetzungen sind Grundlagen fiir eine Vielzahl
von Habitatstrukturen, die den Lebensraum bedeutsam machen fiir Tiere und Pflanzen.
Der Strukturreichtum wirkt sich ebenso auf die Landschaftsbildqualitit aus. Die hohe
Bedeutung des Landschaftsbildes macht den Raum geeignet fiir eine verstérkte
Erholungsnutzung. Die groBflachigeren Gehdlzbestinde haben eine hohe Bedeutung
als lufthygienische Ausgleichsfldchen.
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3.11

Schutzgut Kultur- und Sachgiiter (Karte 7)

3.11.1 Bestandsaufnahme

Kulturgiiter

Zu den Kulturgiitern zéhlen Bau- und Bodendenkmadler, bedeutende Bauwerke und
Ensembles.

Baudenkmdiler

Innerhalb des Untersuchungsgebietes sind in Johannisthal drei Baudenkmaéler in der
Denkmalliste des Landkreises Kronach beschrieben. Es handelt sich um den
Dorfbrunnen, ein Mauerfragment aus dem 18. Jh. und um ein Wegekreuz. Die
Denkméler befinden sich in der Ortsmitte, in einem Bereich der Wohn-/Mischgebiete
mit sehr hoher Bedeutung. Aus Ubersichtlichkeitsgriinden wurden sie in der Karte
nicht gesondert dargestellt.

Ein weiteres Baudenkmal ist fiir die Gemarkung Tiischnitz angegeben. Etwa ein km
nordlich des Ortes befindet sich ein Grenzstein aus dem Jahr 1779. Der Standort ist an
der Grenze des Untersuchungsgebietes.

Bodendenkmdler

Im Untersuchungsraum wurde vom Bayerischen Landesamt flir Denkmalpflege,
Memmelsdorf, dstlich von Tiischnitz ein Bodendenkmal angegeben (vgl. Art. 3 Abs. 2
BayVerf, Art. 141 Abs. 1 Satz 3, Abs.3 BayVerf, Art. 3 Abs. 2 DSchG, Art. 1 {f des
Europiischen Ubereinkommens zum Schutz des archiiologischen Erbes [sog. ,,.Charta
von La Valletta® = geltendes Bundesrecht].

Sachgiiter und Flichen eingeschrinkter Nutzung

Oberflichennahe Lagerstdtten

Im Untersuchungsgebiet sind Abbaufldchen von Rohstofflagerstitten nicht vorhanden.
Der Regionalplan Oberfranken West weist weder Vorranggebiete noch
Vorbehaltsflichen fiir den Abbau oberflichenaher Rohstoffe aus.

Im Bereich des geplanten Gewerbegebietes Kiips befinden sich zwei Lagerfldchen fiir
Bau- und Erdstoffe, die von Gartenbau-/Bauunternehmen betrieben werden. Die
Flachenausdehnung ist gering.

Weitere Flichen eingeschrdnkter Verfiigharkeit

Im Nordwesten des Untersuchungsraums verlduft eine elektrische Freileitung. Im
Talraum der Rodach ndrdlich Kiips befindet sich eine Wasserleitungstrasse der
Fernwasserversorgung Oberfranken. Innerhalb der jeweiligen Schutzstreifen sind
Uberbauungen nur mit Einwilligung des jeweiligen Eigentiimers moglich.

Fir die Freiflichen nordlich des bestehenden Gewerbegebietes Kiips besteht ein
rechtskréftiger Bebauungsplan, der eine Nutzung als Gewerbegebiet vorsieht.
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3.11.2 Vorbelastung

Vorbelastungen von Baudenkmélern bestehen in Form von Verfall und von
Immissionsbelastungen.  Genauere  Zustandsuntersuchungen flieBen in die
Untersuchung nicht ein.

3.11.3 Funktionsbewertung/Empfindlichkeit

Kulturgiiter sind einer differenzierten Bewertung nicht zuginglich. Bereits ihr bloBes
Vorhandensein weist sie als schutzwiirdig aus. Ihnen wird eine sehr hohe Bedeutung
zugewiesen.

Sachgiiter im Sinne der vorhandenen Lagerfldchen sind von mittlerer Bedeutung.

Die kartographische Darstellung der Standorte der Kultur- und Sachgiiter erfolgt auf
Karte 7 Schutzgut Mensch, Kultur- und Sachgiiter und auf der Karte 1
Realnutzungskarte.

4. Raumempfindlichkeitsanalyse

4.1 Grundlagen

In der Raumempfindlichkeitsanalyse werden anhand einer Zusammenschau der in der
Umweltanalyse beurteilten Schutzgiiter und Schutzgebietsfunktionen durch Uberlagerung der
Einzelbewertungen Ré&ume unterschiedlicher Konfliktdichte ermittelt. Aus den so
gewonnenen Erkenntnissen wird eine Raumwiderstandskarte entwickelt. Diese bildet die gute
Grundlage der nach Umweltvertriaglichkeitsgesichtspunkten optimierten Planung, sowie fiir
eine mogliche Entwicklung weiterer Projektalternativen.

Zur Ermittlung des Raumwiderstandes wurden neben der Schutzgutbewertung auch
Schutzgebietsausweisungen und besondere Einzelaspekte wie Entwicklungspotenzial,
Austauschbeziehungen etc. beriicksichtigt. Dariiber hinaus flieBen zur Vermeidung der
Nivellierung von Bewertungen die spezifischen landschaftsraumlichen Gegebenheiten und
Eigenarten, sowie Leitbilder aus Regional- und Landschaftsplanung mit ein.

Es werden folgende Wertstufen der Schutzgiiter, Schutzgebietsausweisungen und der
Einzelaspekte der Ermittlung konfliktarmer Rdume zugrunde gelegt.

Pflanzen und Tiere
Bedeutung der Lebensrdume
Empfindlichkeit der Lebensrdume
Austauschbeziehungen zwischen Biotopen
Entwicklungspotenzial
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Béoden
Speicher- und Reglerfunktion
Natiirliche Ertragsfunktion
Geologischer Sonderstandort
Bodenschutzwald

Wasser
e (Grundwasserqualitdt und -ergiebigkeit
e Naturndhe der Oberflichengewdsser
e Uberschwemmungs- und Wasserschutzgebiete

Klima/Luft
e klimatische Ausgleichsfunktion
e Kaltluftsammelgebiet
e Lufthygienische Ausgleichsfunktion

Landschafisbild
e Landschaftsbildqualitit
e Empfindlichkeit/Einsehbarkeit

Mensch, Kultur und Sachgiiter
e Erholungsnutzung oder —infrastruktur
e Bestehende und geplante Bebauung (Wohn/Misch/Gewerbeflachen)
e Bestehende und geplante Freirdume (z.B. Sportflichen).

Folgende Kriterien dienen zur Ermittlung der unterschiedlichen Raumwiderstinde:

Riume mit sehr hohem Raumwiderstand:

Schutzgut Réume mit sehr hohem Raumwiderstand

Mensch (Siedlung) Wohnbauflichen; Gemischte Bauflichen;
larmsensibler Freiraum

Mensch (Erholung) -

Tiere und Pflanzen, Biotope FB, GE, VH, GB, GH, GN, GR, WN, WH;

Boden -

Wasser (Grundwasser) Bedeutung Grundwasser sehr hoch und Empfindlichkeit
sehr hoch

Wasser (Oberflachengewisser) Bedeutung sehr hoch oder Uberschwemmungsgebiet

Klima sehr hohe lufthygienische Ausgleichsfunktion

Landschaftsbild -
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Riume mit hohem Raumwiderstand:

Schutzgut Riume mit hohem Raumwiderstand
Mensch (Siedlung) Einzelanwesen; siedlungsnaher Freiraum
Mensch (Erholung) Bedeutung fiir die Erholungsnutzung hoch (Einhédnge

zum Rodachtal), Sportplitze, Angelgewisser

Tiere und Pflanzen, Biotope

SW, HW, GF, GN, SO, NR, RN, RG, WR, WF, WS

Boden

regionale Bedeutung der natiirlichen Ertragsfunktion sehr
hoch und hohe Bedeutung der Speicher- und
Reglerfunktion

Wasser (Grundwasser)

Bedeutung Grundwasser sehr hoch und Empfindlichkeit
hoch, Bedeutung Grundwasser hoch und Empfindlichkeit
sehr hoch

Wasser (Oberflichengewisser) Bedeutung hoch

Klima hohe klimatische Ausgleichsfunktion; hohe
lufthygienische Ausgleichsfunktion

Landschaftsbild hoch

Riume mit mittlerem Raumwiderstand:

Schutzgut Réume mit mittlerem Raumwiderstand
Mensch (Siedlung) Gewerbegebiete
Mensch (Erholung) Bedeutung fiir die Erholungsnutzung mittel (oberer

Rosenaugraben), Geh- und Radwege

Tiere und Pflanzen, Biotope

FV, GI, GA, BG, RR, EB, HG, WT, NW, PW

Boden

natiirliche Ertragsfunktion zumindest mittel

Wasser (Grundwasser)

Bedeutung Grundwasser hoch und Empfindlichkeit
zumindest mittel

Wasser (Oberfldchengewisser)

Bedeutung mittel

Klima mittlere lufthygienische oder klimatische
Ausgleichsfunktion
Landschaftsbild mittel

Flachen mit nachrangiger Bedeutung:

Schutzgut

Réume mit geringem Raumwiderstand

Mensch (Siedlung)

unbesiedelte Bereiche

Tiere und Pflanzen, Biotope

AA, AB, EG, GK, FR

Boden

nachrangige Ertragsfunktion
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4.2 Raumwiderstinde (Karte 8)

Die Karte Raumwiderstinde/Konfliktschwerpunkte veranschaulicht in zusammenfassender
Form die Raumqualititen und die Bedeutung der Schutzgiiter im Untersuchungsraum. Es
ergeben sich Teilrdume mit unterschiedlichem Raumwiderstand. Die Darstellung der
Raumwiderstandsklassen erfolgt flachig. Die Karte bietet damit eine Arbeitshilfe zur Planung

von Projektalternativen. Neben der Ermittlung des Raumwiderstandes werden relativ
konfliktarme Bereiche/Trassenkorridore dargestellt.

4.2.1 Riume mit sehr hohem Raumwiderstand
Im Untersuchungsgebiet treten folgende Rdume mit sehr hohem Raumwiderstand auf:

e Wohn- und Mischgebiete der Gemeinden Theisenort, Johannisthal, Schmolz und
Tiischnitz.

e die Rodachaue mit einer sehr hohen Bedeutung fiir das Grundwasser
e das Zapfenbachtal als grundwassergeprigtes Gebiet mit sehr hoher Bedeutung

e der Rosenaugraben mit sehr hoher Bedeutung als grundwassergeprigtes Gebiet und als
Lebensraum fiir Tiere und Pflanzen

e Kkleinflichig amtlich biotopkartierte Flichen, die sich vor allem im Bereich des
Rosenaugrabens und des Steilhangbereiches nordostlich Theisenort befinden.

4.2.2 Riume mit hohem Raumwiderstand
Réume mit hohem Raumwiderstand sind im Untersuchungsgebiet:

e die von landwirtschaftlich hochwertigen Boden gekennzeichneten Flachen zwischen St
2200 und B 173

e die Einhdnge zum Rodachtal mit ihrer hohen Bedeutung fiir die Erholungsnutzung und

den Biotopschutz sowie die Rodachauen nordostlich von Theisenort mit ihrer hohen
Bedeutung fiir das Grundwasser

4.2.3 Riume mit mittlerem Raumwiderstand

Réume mit mittlerem Raumwiderstand sind im Untersuchungsgebiet:
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e landwirtschaftlich genutzte Hochflichen westlich und kleinrdumig 0Ostlich des
Rosenaugrabens mit hoher Bedeutung fiir das Grundwasser, jedoch mittlerer
Empfindlichkeit des obersten Grundwasserleiters

4.2.4 Konfliktarme Korridore

Relativ konfliktarme Korridore ergeben sich flir die Wabhllinien 1 und 2 aus einer
Ubereinanderlagerung der Raumwiderstinde und weitestgehender Umgehung von Riumen
mit sehr hohen Raumwiderstdnden. Die Korridore verlaufen parallel zum Rosenaugraben zum
einen nordostlich des Grabens zum anderen auf seiner siidwestlichen Seite.

Die Trassenvariante ,,Ausbauvariante* ist direkt nicht aus der Karte ersichtlich, dringt sich
aber auf, da in weiten Bereichen nur ein Ausbau der vorhandenen Strafle notwendig ist. Die
Darstellung der versiegelten Flachen ist im Kartenmafstab 1:10 000 nicht moglich, daher ist
ein konfliktarmer Korridor in der Raumwiderstandskarte (Karte 8) nicht ersichtlich.

4.3 Konfliktschwerpunktraume der Trassen

Konfliktschwerpunktriume ergeben sich aus der Uberlagerung von sehr hohem
Raumwiderstand und den geplanten Trassenvarianten Wahllinie 1 bzw. 2 und der
raumgeordneten Trasse. Die Nummern der einzelnen nachfolgend beschriebenen
Konfliktschwerpunktraume sind auf Plan 8 dargestellt.

Ausbauvariante

Konfliktschwerpunktraum B1  Ortsrandlage Theisenort

Hier beriihrt die St 2200 auf einer Lidnge von 500 m Flichen mit bedeutsamen
Funktionen fiir das Wohnen und das Wohnumfeld sowie fiir die Erholung (Sport).

Erholung (E)
e Erholungsfldche Sportplatz Theisenort

Wohn- und Wohnumfeld (Wo)
e  Wohn- und Mischgebiete
e Siedlungsnahe z.T. larmsensible Freirdume

Konfliktschwerpunktraum B2  Ortsrandlagen Theisenort/ Johannisthal

Hier durchschneidet die Ausbauvariante auf einer Ldnge von 800 m Radume mit
bedeutsamen Funktionen fiir den Naturhaushalt, das Wohnen und das Wohnumfeld.
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Landschaftsbild/Erholung (L)
e Raum mit hoher Landschaftsbildqualitit

Wasser (W)

e Gegeniiber Schadstoffeintrag sehr hoch empfindlicher oberster Grundwasserleiter
e (Grundwassergeprigtes Gebiet mit sehr hoher Bedeutung als Standortfaktor

e hohe Bedeutung fiir die Grundwasserneubildung

Wohn- und Wohnumfeld (Wo)
e  Wohn- und Mischgebiete
e Siedlungsnahe z.T. larmsensible Freirdume

Klima/Luft (K)
e Kaltluftbahn mit Siedlungsbezug

Konfliktschwerpunktraum B3  Rodachaue/Hangbereich ostlich Theisenort

Hier fiihrt die ausgebaute St 2200 auf einer Linge von 300 m durch bedeutsame
Flachen fiir den Naturhaushalt, die Erholung, das Landschaftsbild sowie fiir Wohn-
und Wohnumfeldfunktionen.

Landschaftsbild/Erholung (L)
e Raum mit hoher Landschaftsbildqualitit
¢ Raum mit Erholungsflichen

Wasser (W)
e Gegeniiber Schadstoffeintrag sehr hoch empfindlicher oberster Grundwasserleiter
e Sehr hohe Bedeutung fiir die Grundwasserneubildung

Wohn- und Wohnumfeld (Wo)
e  Wohn- und Mischgebiete
e Siedlungsnahe z.T. larmsensible Freirdume

Tiere und Pflanzen (B)
e Biotopkartierte Flichen mit Bedeutung fiir die Biotopvernetzung

Wabhllinie 1
Konfliktschwerpunktraum A1  Nordlicher Rosenaugraben

Hier durchschneidet die Wahllinie 1 (V 2) auf einer Léange von ca. 380 m den fiir den
Naturhaushalt, das Landschaftsbild und die Erholung wertvollen Rosenaugraben.

Tiere und Pflanzen (B)
e Biotopkartierte Flichen und naturschutzfachlich hochwertige wund sehr
hochwertige Lebensrdume
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Wasser (W)
e Gegeniiber Schadstoffeintrag sehr hoch empfindlicher oberster Grundwasserleiter
e Grundwassergeprigtes Gebiet mit sehr hoher Bedeutung als Standortfaktor

Klima (K)
e Querung eines Kaltlufttransportgebietes in Dammlage

Landschaftsbild/Erholung (L)
e Raum mit hoher Landschaftsbildqualitdt
e Erholungsraum.

Konfliktschwerpunktraum A 2/C 3 Rodachaue

Hier ist der Knotenpunkt der B 303 mit der B 173 fiir Wahllinie 1 und Wahllinie 2
vorgesehen.

Landschaftsbild/Erholung (L)
e Raum mit hoher Landschaftsbildqualitat

Boden (Bo)
e Raum mit sehr hoher natiirlicher Ertragsfunktion
e Raum mit hoher Speicher- und Reglerfunktion

Wasser (W)

e Raum mit sehr hoher Bedeutung fiir das Grundwasser

Wabhllinie 2

Konfliktschwerpunktraum C1  Seitenarm des Rosenaugrabens

Die Wabhllinie 2 quert hier einen kleinen Seitenarm des Rosenaugrabens

Tiere und Pflanzen (B)

e Biotopkartierte Flichen und naturschutzfachlich hochwertige wund sehr

hochwertige Lebensrdume

Wasser (W)
e Oberflichengewdsser einschlieBlich Auenbereiche mit hoher Bedeutung

Landschaftsbild/Erholung (L)
e Raum mit hoher Landschaftsbildqualitét
Konfliktschwerpunktraum C 2  Hangkante zum Rodachtal

Die Wahllinie 2 verlduft hier iiber eine Hangkante zum Rodachtal hin.
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Landschaftsbild/Erholung (L)
e Raum mit hoher Landschaftsbildqualitit

Erholung (E)
e Erholungsfliche Tennisplitze Kiips
e Hausgarten eines einzelstehenden Wohnhauses

Klima (K)
e Querung eines Kaltlufttransportgebietes in Dammlage

Konfliktschwerpunktraum A 2/C 3 Rodachaue

(siehe Wahllinie 1)
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5. Prognose der Umweltentwicklung

5.1 Methodik

Erfassung, Beschreibung und Bewertung der vom Vorhaben auf Mensch und Umwelt zu
erwartenden Auswirkungen erfolgt anhand der 6kologischen Risikoanalyse, die als eine Form
der Wirkungsanalyse im ,,Mensch — Umwelt - System* als planerische Operationalisierung
des Verursacher — Auswirkung — Betroffener - Zusammenhangs zu verstehen ist.

Sie wird differenziert fiir jedes Schutzgut und jede Projektwirkung vorgenommen und setzt
sich im Wesentlichen aus drei Arbeitsschritten zusammen:

l. Ermittlung der Beeintrachtigungsintensitdt (Vorhabenswirkung),
Uberlagerung der Beeintrichtigungsintensitit mit der funktional zugehdrigen
Empfindlichkeit und

3. Bewertung des Grades der Beeintrdchtigung bzw. des 6kologischen Risikos auf einer

vierstufigen Skala.

Folgende Bewertungsvorschrift dient als Grundlage zu Ermittlung des Grades des
okologischen Risikos.

Tabelle : 22 Bewertungsvorschrift zu Ermittlung des okologischen Risikos

Beeintriachtigungsintensitit | Empfindlichkeit

gering mittel hoch sehr hoch
gering gering gering mittel mittel
mittel gering mittel hoch hoch
hoch gering mittel hoch sehr hoch
sehr hoch gering mittel sehr hoch sehr hoch

Bei Vorhabenswirkungen, die auf Grund ihrer geringen Beeintrachtigungsintensitdt oder ihrer
zu erwartenden Umweltentlastungswirkungen zu keinen umweltrelevanten Auswirkungen
fiihren, wird vom oben skizzierten Bewertungsverfahren abgewichen und die Bewertung
verbal —argumentativ durchgefiihrt.
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5.2 Wirkfaktoren bei Realisierung des Vorhabens

Die nachfolgend, differenziert nach den zu untersuchenden Schutzgiitern skizzierten
moglichen Vorhabenswirkungen, dienen als Grundlage zur Erfassung, Beschreibung und
Bewertung der mit dem Vorhaben verbundenen Auswirkungen auf Mensch und Umwelt.

5.2.1 Schutzgut Mensch und Raum (Karte 12)
Als vorhabensbedingte Wirkfaktoren kommen in Betracht:

e Uberschreitungen gebietsbezogener Immissionsgrenzwerte in angrenzenden besiedelten
Bereichen wihrend der Bau- und Betriebsphase

e Verlust und/oder Zerschneidung von Wegebeziehungen

e Erhebliche Beeintrachtigungen von Fldchen oder Ridumen mit Wohn- und/oder
Freizeitfunktionen durch bau- und betriebsbedingte Schadstoffemissionen

e Beeintrachtigung der land- oder forstwirtschaftlichen Nutzung durch Flichenentzug,
Zerschneidung von Flichen oder Wegen

e Verlust von Flichen mit Wohn-, Wohnumfeld und Freizeitfunktionen

e Beeintrachtigungen der menschlichen Gesundheit tiber den Wirkungspfad Boden- Mensch

Vom Vorhaben konnen folgende Wirkungen auf Mensch und Raum ausgehen:

Vorhabenswirkung baubedingt anlagebedingt | betriebsbedingt
Lirmemissionen X - X
Flacheninanspruchnahme X X -
Barrierewirkung / Zerschneidung - X X

- keine oder nicht relevante Schutz gutbezogene Wirkung zu erwarten
x umweltrelevante Wirkung zu erwarten

Auswirkungen durch Lirmemissionen/Schadstoffemissionen

Gemdll § 41 des Bundes — Immissionsschutzgesetzes (BImSchG) sind im Zuge der
Umweltvertraglichkeitsstudie schalltechnische Untersuchungen zu den Léarmeinwirkungen
des Stralenbauvorhabens auf den Menschen durchzufiihren. Es wird dabei unterschieden
zwischen der Nullvariante und den Planfillen 1 (Ausbauvariante), 2 (Wahllinie 1) und 3
Wabhllinie 2).

Die Ermittlung der Larmeinwirkungen durch den Stralenverkehr erfolgt gemédB der RLS —90,
einem Bestandteil der 16. BImSchV, die beim Neubau oder der wesentlichen Anderung von
Verkehrswegen zwingend anzuwenden ist.

In Abhdngigkeit vom Prognoseverkehr werden in Karte 12 die Isophone 49 dB(A) nachts, 54
dB(A) nachts und 50 dB(A) tags dargestellt. Der Grenzwert von 49 dB(A) gilt fiir
Wohnbaufldchen, bis zu dieser Linie vom Emissionsort aus ist das Risiko sehr hoch. Fiir
Misch- und Dorfgebiete liegen Flachen mit sehr hohem Risiko zwischen der Strafle und der
54 dB(A) Isophone. Die 50 dB(A) Isophone stellt die Beeintrachtigung des Freiraums
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tagsiiber dar. Nach einer Verdffentlichung des Landesamtes fiir Umweltschutz Baden-
Wirttemberg zum Thema Larm und Gesundheit fithren Larmeinwirkungen von ab 50 dB(A)
zu Produktivitédtsverlusten und Leistungsabfall.

Der siedlungsnahe Freiraum bezieht die Tagbelastung auf das Umfeld der Bauflachen.

Der larmsensible Freiraum orientiert sich an den o.g. Beeintrdchtigungen nachts. Er stellt die
Bereiche dar, die bei einer Beeintriachtigung Anspruch auf Lirmschutzmafnahmen haben.

Die schalltechnischen Untersuchungen im Rahmen der UVS zielen nicht darauf ab, evtl.
Anspriiche auf Larmvorsorge zu ermitteln, sondern Hinweise zu einer umweltvertriglichen
Planung zu liefern.

Vom Stralenbauamt Kronach wurde eine Berechnung zur Abschidtzung von
verkehrsbedingten Schadstoffimmissionen nach dem Merkblatt {iber Luftverunreinigungen an
Straflen (MLuS) 02 der Forschungsgesellschaft fiir StraBen- und Verkehrswesen durchgefiihrt.
Dabei wurde fiir keine der Varianten eine Uberschreitung der zuldssigen Grenzwerte
festgestellt.

5.2.2 Tiere, Pflanzen und Biotope (Karte 9)

Im Hinblick auf das Schutzgut Tiere, Pflanzen und Biotope sind die folgenden Vorhabens-
wirkungen zu erwarten:

e Verlust/Teilverlust von Biotopen, Tier- und Pflanzenlebensrdumen oder Teillebensraumen

e Beeintrachtigung von biotischen Vernetzungsstrukturen

e Verlust, Teilverlust oder Beeintrichtigung von Lebensrdumen, die schwer oder nicht
regenerierbar sind

o Konflikte mit den Zielen des Arten- und Biotopschutzes im Planungsraum

e Bau- oder betriebsbedingte Beeintrachtigungen von Flora und Fauna durch Lérm,
Schadstoffe, visuelle Unruhe

e Entwicklung neuer Lebensrdume im Zuge des naturschutzrechtlich zu erbringenden
Ausgleichs.

Die Vorhabenswirkungen konnen unterschieden werden in baubedingt, anlagebedingt und
betriebsbedingt.

Vorhabenswirkung baubedingt anlagebedingt | betriebsbedingt
Lirm- und Staubemissionen X - X
Flacheninanspruchnahme X X -
Stoffeintrige - - X
Barrierewirkung / Zerschneidung - X X
Anderung des Gelindeklimas - X -

- keine oder nicht relevante schutzgutbezogene Wirkung zu erwarten
x umweltrelevante Wirkung zu erwarten.
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Auswirkungen durch Liarm- und Staubimmissionen

Liarm hat Auswirkungen auf Tiere, die jedoch sehr verschieden sind und oft nur durch
langfristige Untersuchungen nachgewiesen werden koénnen. Untersuchungen aus den
Niederlanden zeigen, dass z.B. das Brutverhalten von Waldvdégeln durch den Neubau einer
Strafle gestort werden kann und sie ihr angestammtes Brutrevier aufgeben. Fundierte
Kenntnisse tiber die Auswirkungen allein von Larm auf Gesundheit und Fortpflanzungserfolg
etc. von Tieren fehlen weitgehend (Maczey 1995). Derzeit kann bis auf Sonderfille als
Erheblichkeitsschwelle ein Mittelungspegel von 47 dB(A) fiir Vogel angenommen werden.
Oberhalb von 90 dB(A) sind physiologische Schiaden bei Wirbeltieren zu erwarten (Reck
5/2001). Die Minderung der Lebensraumeignung steigt mit der Zunahme des Larms wie folgt:
47-54 dB(A) 25 %

54-59 dB(A) 40 %
59-70 dB(A) 55 %
70-90 dB(A) 85 %
> 90 dB(A) 100 %

Als Grenzwert wurden daher 50 dB(A) fiir die Beeintrachtigung der Lebensrdume
herangezogen.

Bei regelméBigen Larmquellen, z.B. StraBlen, und gleichbleibender Intensitdt konnen
Gewohnungseffekte bei Tieren auftreten. Die nachfolgenden Ausfiihrungen stellen deshalb
nur grobe Abschitzungen der zu erwartenden Risiken dar.

In Karte 9 wird die Beeintrachtigung durch Wirkfaktoren wie Schadstoffeintrag, Lérm,
Verdanderung des Wasserhaushaltes und des Bestandsklimas dargestellt. Die
Beeintrachtigungsbander sind je nach Verkehrsprognosen zoniert.

Bauphase

Vorhabenswirkung

Die von Baufahrzeugen und —maschinen ausgehenden Lirmemissionen und Erschiitterungen
flihren in unmittelbarer Ndhe der Baustellen und Baustralen zu Stérungen v. a. von
larmempfindlichen Tierarten. Die Wirkung ist im unmittelbaren Baufeldbereich und der
BaustraB3en (50 m links und rechts) als hoch, sonst als zu vernachlissigend einzustufen.

Empfindlichkeit

Die Empfindlichkeit von Tieren gegeniiber vorhabensbedingtem Larmaufkommen ist
abhingig von der aktuellen Lirmbelastung und der Qualitédt der Biotope als Tierhabitate. Fiir
den Untersuchungsraum ergibt sich folgende Einstufung:
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Empfindlichkeit

Ortlichkeit im Plangebiet

1 = zu vernachléssigen

Réaume mit aktuell hoher Larmbelastung und geringer Bedeutung
Hier: Landschaftsraum entlang B 173, St.2200

2 = mittel Riume mit aktuell geringer Lidrmbelastung und geringer bis
mittlerer Bedeutung
Hier: Landwirtschaftliche Fldchen Lerchenhof
Réume mit aktuell hoher Larmbelastung und hoher bis sehr hoher
Bedeutung
Hier: Kachelmannsberg, Rosenaugraben

3 =hoch Réume mit aktuell geringer Larmbelastung und hoher bis sehr
hoher Bedeutung
Hier: Rosenaugraben

4 = sehr hoch Larmfreie Riume mit hoher bis sehr hoher Bedeutung
Hier: entfillt

Betriebsphase

Vorhabenswirkung

Die mit dem Neu- bzw. Ausbau der B 303 verbundenen Larmemissionen fithren in
Abhingigkeit des Verkehrsautkommens sowie der Entfernung zur Emissionsquelle zu Stress
und Stérungen lirmempfindlicher Tierarten sowie zur Anderung des Brutverhaltens bei
Vogeln. Die Vorhabenswirkung kann wie folgt bewertet werden:
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Vorhabenswirkung Ortlichkeit im Plangebiet

1 = zu vernachldssigen | Geringe Zunahme an Larm
Hier: Landschaftsriume entlang der B 173 und ST 2200

2 = mittel Mittlere Zunahme an Lirm

Hier: entfallt
3 =hoch Starke Zunahme an Larm

Hier: Lerchenhof, Rosenaugraben
4 = sehr hoch Sehr starke Zunahme an Larm

Hier: entfallt

Empfindlichkeit
Die Empfindlichkeit von Tieren gegeniiber dem vorhabensbedingten Larmaufkommen
entspricht der Tabelle dieses Kapitels zur Bauphase.

Auswirkungen durch Flacheninanspruchnahme

Vorhabenswirkung

Hinsichtlich der Flacheninanspruchnahme ist eine baubedingte voriibergehende Fldchen-
inanspruchnahme von einer anlagebedingten dauerhaften zu unterscheiden.

Der Verlust von Biotopen geschieht durch Versiegelung und Flacheninanspruchnahme sowie
durch Funktionsverlust in Form von Barrierewirkung und Verdnderung des Bestandsklimas.
Die Flacheninanspruchnahme geht mit dem kompletten Verlust von Lebensrdumen fiir Tiere
und Pflanzen einher und ist damit als sehr hoch einzustufen. Das Risiko nimmt mit der
Bedeutung der betroffenen Lebensrdume zu.

Empfindlichkeit
Die Empfindlichkeit gegeniiber Fldcheninanspruchnahme entspricht der Leistungsfihigkeit
des betroffenen Lebensraums (vgl. Kapitel 3).

Stoffeintrige

Stoffeintrage ergeben sich wéhrend der Betriebsphase. Es handelt sich dabei um den Eintrag
von verkehrsbedingten Emissionen wie Schwermetalle, Auftausalze, Stickstoff-, Kohlenstoft-
und Kohlenwasserstoffverbindungen.

Die Belastung der Lebensrdume fiir Tiere und Pflanzen nimmt generell mit zunehmender
Entfernung von der Strae ab. Stoffeintrdge fithren einerseits zu einer Nahrstoffzufuhr und
damit mittelfristig zu einer Nivellierung der naturbiirtigen Standortverhiltnisse mit der Folge
des Verlustes landschaftstypischer Lebensgemeinschaften. Andererseits fiihren z. B.
Schwermetalle u.a. Schadstoffe zu mittel- bis langfristigen Vitalitdtsverlusten bei den
betroffenen Lebensgemeinschaften.
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Betriebsphase

Vorhabenswirkung

Art und Hohe verkehrsbedingter Emissionen sind abhidngig von Art und Umfang der
Verkehrsmenge. Stoffeintridge sind bei einer Verkehrsbelastung von < 5.000 DTV auch im
direkten Umfeld der Strafe weitgehend zu vernachldssigen. Dariiber hinaus sind sie als
umweltrelevant einzustufen. In Abhéngigkeit der Verkehrsmenge konnen dabei folgende
Wirkzonen unterschieden werden:

DTV Abstand vom | Wirkungszone Bewertung
Fahrbahnrand
<5.000
5.000 -10.000 >10m 1 gering
10.000 - 25.000 >30m
>25.000 > 100 m
5.000-10.000 0-10m
10.000-25.000 10-30m 2 mittel
>25.000 30— 100 m
10.000-25.000 0-10m 3 hoch
>25.000 10 -30m
> 25.000 0—-10m 4 sehr hoch

* bei Wald erfolgt ab einer Wirkungstiefe von > 50 m in das Waldinnere eine Abwertung um eine Stufe, um der
Absorptionstihigkeit des Waldes/Waldrandes Rechnung zu tragen. Die Wirkungen im Bereich von starken lédngeren
Einschnittslagen werden aufgrund der verringerten Ausbreitungsfiahigkeit der Emissionen ebenfalls um eine Stufe reduziert.

Empfindlichkeit
Zur Empfindlichkeitsbewertung gegeniiber Stoffeintrdgen wird die gleiche Abstufung wie
unter ,,Flicheninanspruchnahme/Verlust® zugrundegelegt.

Barrierewirkung und Zerschneidung

Das Bauwerk Strale (Anlagenphase) sowie das Verkehrsaufkommen (Betriebsphase) fiihren
zu Zerschneidungen von zusammenhdngenden faunistischen Funktionsrdumen, zum direkten
Tiertod durch Uberfahren der Tiere oder zu Verletzungen bei Tieren durch Kollisionen. Die
anlagenbedingte Zerschneidung nimmt dabei in Abhéngigkeit der StraBenbreite und der
Ausgestaltung der Stralenrdnder (einschl. Damme, Einschnitte) zu, die betriebsbedingte
Zerschneidung mit ansteigendem Verkehr.

Folge der Zerschneidung ist eine zunehmende Verinselung der betroffenen Lebensrdume und
-gemeinschaften.

Betroffen sind vor allem Tierarten mit mittleren bis hohen Raumanspriichen (z.B. Amphibien,
Séugetiere, Vogel), Arten mit periodischem Wanderverhalten (z.B. Amphibien, Séugetiere),
mit ungiinstigen Verhaltenseigenarten (z.B. Igel, tieffliegende Vogel) oder Arten, die die
StraBe zum Aufheizen (z.B. Reptilien, Amphibien) oder zur Nahrungssuche nutzen (z.B.
manche Greifvogel).

Da die Zerschneidungswirkung vor allem von der Verkehrsmenge und somit von der
Betriebsphase ausgeht und diese die anlagenbedingte Zerschneidung von der Wirkung her
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ibersteigt, erfolgt die nachfolgende Risikoermittlung im Sinne einer worst-case- Analyse
ausschlieBlich fiir die Betriebsphase. Es wird die Beeintrachtigung von Teil- und
Gesamtlebensrdumen beurteilt.

Betriebsphase
Vorhabenswirkung
Mit zunehmender Verkehrsmenge steigt das Risiko, dass die StraBe querende Tiere mit

vorbeifahrenden Fahrzeugen kollidieren bzw. iiberfahren werden.

Es ergibt sich folgende Abstufung der Vorhabenswirkung:

Verkehrsmenge DTV Wirkungsintensitit
<2.000 1 = nachrangig
2.000 — 5.000 2 = mittel
5.000 —10.000 3 =hoch
> 10.000 4 = sehr hoch
Empfindlichkeit

Die Empfindlichkeitsbewertung ergibt sich aus Kapitel Schutzgut Tiere und Pflanzen.
Als Réume mit hoher Empfindlichkeit gegeniiber Zerschneidung werden die Hang- und
Talbereiche nordlich Theisenort, die Rodachaue sowie der Rosenaugraben eingestuft.

Auswirkungen auf das Geldndeklima

Da die von der Anderung des Gelénde- oder Bestandsklimas ausgehenden Auswirkungen auf
Tiere und Pflanzen nicht erheblicher sondern eher gradueller Natur sind, erfolgt deren
Bewertung verbal-argumentativ.

Die Schaffung von Ddmmen, Einschnitten, Asphaltflichen sowie das Auflichten
geschlossener ~ Vegetationsbestinde kann  zur  Anderung von  gelinde- und
bestandsklimatischen Bedingungen fiihren, die umweltrelevante Wirkungen nach sich ziehen.
Im Untersuchungsraum sind keine Flichen davon in relevanter Weise betroffen.

5.2.3 Boden (Karte 10)
Die natiirlichen Funktionen des Schutzgutes Boden kdnnen beeintrichtigt werden durch:

e Verlust/Teilverlust landschaftsdkologisch und -geschichtlich hochwertiger Boden durch
Uberbauung und Versiegelung

Bodenverdichtungen

Verlust von Mutterboden

Verlust von Boden mit hohem biotischen Ertragspotenzial

Stoffeintrdge wihrend der Betriebsphase
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Fiir dieses Schutzgut, dessen Risiken auf Unterlage 10 dargestellt werden, bestehen folgende

Wirkungszusammenhinge:

Vorhabenswirkung baubedingt anlagebedingt betriebsbedingt
Flacheninanspruchnahme X X -

Stoffeintrige X - X
Bodenverdichtung X - -

- : keine oder nicht umweltrelevante schutzgutbezogene Wirkung zu erwarten

x: umweltrelevante Wirkung zu erwarten.

Risiko durch Flicheninanspruchnahme

Bauphase

Vorhabenswirkung

Mit dem Baufeld ist ein voriibergehender Flachenentzug von ca. 2 x 10 m Breite verbunden,
der v.a. die Ertragsfunktion und die Lebensraumfunktion betrifft. Angesichts der zeitlichen
Beschrankung auf ca. 1-2 Jahre und unter der Voraussetzung, dass eine Wiederherstellung des
Baufeldes erfolgt, wird diese Wirkung als gering (d.h. Stufe 1) beurteilt.

e Natiirliche Ertragsfunktion

Empfindlichkeit
Sie entspricht der spezifischen Leistungsfahigkeit (vgl. Kapitel Schutzgut Boden).

e Lebensraumfunktion

Empfindlichkeit
Die Auenboden (Auengley, Brauner Auenboden, Aumoorgley) entlang der FlieBgewédsser
sind als sehr hoch, Pseudogley als hoch und die Braunerde als mittel empfindlich einzustufen.

Anlagebedingte Auswirkungen

Vorhabenswirkung

Die einzelnen = Wirkfaktoren wie Versiegelung, Anderung der natiirlichen
Bodenschichtenfolge durch Auf- und Abtrag sind als irreversibel anzusehen. Die Wirkung ist
daher sehr hoch (Stufe 4). Sie wird getrennt nach Ertragsfunktion sowie Speicher- und
Reglerfunktion beurteilt. Die Beeintrachtigungsintensitit der Speicher- und Reglerfunktion
durch Stoffeintrdge wird abgestuft nach Wirkzonen, die sich auf den prognostizierten Verkehr
beziehen.

e Natiirliche Ertragsfunktion

Empfindlichkeit
Sie entspricht der Leistungsfahigkeit (vgl. Kapitel Schutzgut Boden)
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e Speicher- und Reglerfunktion
Empfindlichkeit

Ihre Abstufung ist identisch mit der spezifischen Leistungsfahigkeit (vgl. Kapitel Schutzgut
Boden).

Risiko durch Stoffeintrige

Bauphase

Vorhabenswirkung

Die von Baufahrzeugen ausgehenden Verluste von boden- und wassergefahrdenden Treib-
und Schmiermitteln werden hinsichtlich ihrer Wirkung als mittel (d.h. Stufe 2) bewertet.
Diese Einschétzung erfolgt angesichts der zeitlichen Begrenzung der Baumafinahme auf 1-2
Jahre und der Wahrscheinlichkeit eines Schadenvorfalls.

Empfindlichkeit

Sie steigt mit zunehmender Akkumulationsfahigkeit und Entfernung vom Grundwasserspiegel
und ergibt sich aus den Bodenartenklassen, dem Abstand zum Grundwasser und den
Bodentypen wie folgt:

Empfindlichkeit Bodenform/Bereich

1 = nachrangig Aufschiittungen, iiberbaute Boden

2 = mittel -

3 =hoch Auenbdden, Pseudo- und Auengley

4 = sehr hoch grundwasserferne Braunerden
Risiko

Das diesbeziigliche Risiko ist aufgrund der zeitlichen Begrenztheit generell gering.

Betriebsphase

Vorhabenswirkung

Die Vorhabenswirkung héngt im Wesentlichen von der emittierenden Verkehrsmenge
(ausgedriickt als DTV in Kfz/24 h) und der Entfernung der Immissionsfliche von der
Fahrbahn ab. Da in Einschnittslagen die Breitenwirkung der Stoffeintrdge gemindert wird,
erfolgt hier eine Reduzierung um eine Stufe der nachfolgend beschriebenen Einteilung. Zu
einer Verstarkung der Vorhabenswirkung fiihren dagegen Dammlagen und Steilanstiege.
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DTV Abstand vom| Wirkungszone Bewertung
Fahrbahnrand
<5.000
5.000 -10.000 >10m 1 gering
10.000 - 25.000 >30m
>25.000 > 100 m
5.000-10.000 0—-10m
10.000-25.000 10-30m 2 mittel
>25.000 30— 100 m
10.000-25.000 0—-10m 3 hoch
>25.000 10—-30m
>25.000 0—10m 4 sehr hoch

* bei Wald erfolgt ab einer Wirkungstiefe von > 50 m in das Waldinnere eine Abwertung um eine Stufe, um der
Absorptionsfihigkeit des Waldes/Waldrandes Rechnung zu tragen. Die Wirkungen im Bereich von starken, ldngeren
Einschnittslagen werden aufgrund der verringerten Ausbreitungsféahigkeit der Emissionen ebenfalls um eine Stufe reduziert.

Empfindlichkeit
Die Empfindlichkeit der Boden ist bereits in Punkt: Risiko durch Stoffeintridge, baubedingt
dargestellt, so dass auf die dortige Tabelle verwiesen wird.

Risiko durch Bodenverdichtung

Bauphase

Vorhabenswirkung

Die Moglichkeit einer Bodenverdichtung durch schwere Baufahrzeuge ist zeitlich zwar auf
die Baudurchfiihrung beschriankt, allerdings konnen die Folgen fiir empfindliche Boden
irreversibel sein. Daher ist von einer hohen Wirkung (d.h. Stufe 3) auszugehen.

Empfindlichkeit
Die Empfindlichkeit gegeniiber Verdichtung steigt mit zunehmendem Schluff- und Tonanteil.
Empfindlichkeit gegeniiber Bodenverdichtung
Fliche Spezifische Empfindlichkeit gegeniiber
Verdichtung
Braunerden des Buntsandsteins (1) mittel
Braunerden des Sandsteinkeupers (1), Brauner hoch
Auenboden (4)
Pseudogley (2) Auengley (3), Anmoorgley (5) sehr hoch

5.2.4 Oberflichenwasser (Karte 10)
Vorhabenswirkungen auf das Schutzgut Oberflichenwasser konnen ausgehen von:

e Stark sediment- und néhrstofthaltige Einleitungen in Oberflachenwisser
e Verlust oder Umverlegung von Oberfldchengewissern, Quellen



Umweltvertrdglichkeitsstudie B 303/Verlegung Sonnefeld —Johannisthal, 3. BA 83

Fiir dieses Schutzgut bestehen folgende Wirkungszusammenhénge:

Vorhabenswirkung baubedingt anlagebedingt betriebsbedingt
Flacheninanspruchnahme - X -
Stoffeintrage X - X
Barrierewirkung/Zerschneidung - X -

- : keine oder nicht umweltrelevante schutzgutbezogene Wirkung zu erwarten
x: umweltrelevante Wirkung zu erwarten

Auswirkungen durch Flacheninanspruchnahme

Vorhabenswirkung

Die Vorhabenswirkung in Form einer Durchlassverlingerung oder -anlage, der Erstanlage
eines Briickenbauwerks oder einer Gewisserverlegung bedeutet einen unmittelbaren
Flachenentzug, so dass hier die Wirkung als sehr hoch beurteilt wird.

Empfindlichkeit

Sie entspricht der Leistungsfahigkeit der betroffenen Gewdsser. Die von der Stralenplanung
betroffenen Flachen weisen diesbeziiglich eine mittlere (Krebsbach) und hohe
(Rosenaugraben) Empfindlichkeit auf.

Auswirkungen durch Stoffeintrige

Bauphase
Vorhabenswirkung

Da im Umfeld neuer bzw. anzupassender Bauwerke groflere Erdbewegungen stattfinden, sind
die kreuzenden FlieBgewdsser stark durch Stoffeintrige gefdhrdet. Die Beeintrachtigung
erfolgt in Abhdngigkeit von der Gewdsserdynamik, der FlieBrichtung und/oder dem
Trophiegrad. Gleiches gilt fiir Erdarbeiten unmittelbar an Stillgewéssern. Die Wirkung muss
als potentiell hoch bewertet werden.

Empfindlichkeit
Der durch die Wahllinie 1 betroffene Rosenaugraben ist hoch, der Krebsbach mittel
empfindlich gegeniiber Stoffeintrégen.

Betriebsphase
Vorhabenswirkung

Oberflichengewésser konnen iiber den Luftpfad sowie iiber den Wasserpfad verunreinigt
werden. Bedeutender ist der Wasserpfad durch Direkteinleitung. Diese Wirkung wird als sehr
hoch beurteilt (d.h. Stufe 4), da Schadstoffe bei Niederschlagsereignissen schlagartig
konzentriert eingetragen werden. Die Wirkung durch diffusen Schadstoffeintrag iiber den
Luftpfad ist geringer. Im Sinne einer worst-case Analyse wird das Risiko durch den
Wasserpfad ermittelt.

Empfindlichkeit
Rosenaugraben und Krebsbach sind diesbeziiglich in Abhiangigkeit ihrer Bedeutung als mittel
bis hoch empfindlich einzustufen.
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Risiko durch Zerschneidung

Anlagebedingte Auswirkungen

Vorhabenswirkung

Sie wird im Falle der Erstanlage von Briickenbauwerken bzw. Durchlidssen und damit
verbundenen Dammschiittungen in Auen und/oder ausgewiesenen Uberschwemmungs-
gebieten als sehr hoch wirksam beurteilt (d.h. Stufe 4). Hierdurch werden nicht nur natiirliche
Retentionsflichen zerschnitten bzw. verkleinert (mit der Folge hdufigerer unerwiinschter
Uberflutungen an anderer Stelle), sondern ebenfalls Auenfliche selbst beansprucht.
Demgegeniiber ist die Wirkung einer bloBen Durchlassverldngerung gering (d.h. Stufe 1).

Empfindlichkeit

Die Empfindlichkeit orientiert sich an der jeweiligen Wasserfiihrung. Diese ist bei den
betroffenen Gewissern Rosenaugraben und Krebsbach mittel.

5.2.5 Grundwasser (Karte 10)
Folgende Wirkfaktoren sind im Hinblick auf das Schutzgut Grundwasser zu erwarten:

e Anlagebedingte Zerschneidung von Grundwasser fithrenden Schichten
e Verlust der Grundwasserneubildungsfunktion durch Versiegelung

Risiko durch Flicheninanspruchnahme

Anlagebedingte Vorhabenswirkung

Durch die Neuversiegelung wird Flidche irreversibel fiir Grundwasserneubildungsfunktionen
entzogen. Auch bei den Fahrbahnnebenfldchen, die {iberwiegend aus Boschungen bestehen,
wird mit einem hoheren Oberflachenabfluss gegeniiber Gleichlage gerechnet. Daher ist die
Wirkung durch Flédcheninanspruchnahme insgesamt als hoch anzusetzen.

Empfindlichkeit

Unter dem Aspekt des Landschaftswasserhaushaltes entspricht die Empfindlichkeit der
jeweiligen Leistungsfihigkeit im Hinblick auf die Bedeutung fiir die Grundwasserneubildung.
Sehr hohe Empfindlichkeiten treten vor allem in der Rodachaue, hohe im Bereich Lerchenhof
und Krebsbachtal auf.

Risiko durch Stoffeintrige

Bauphase
Grundwasser

Vorhabenswirkung

Sie besteht im potentiellen Verlust wasser- (und boden-) gefdhrdender Treib- und
Schmiermittel durch Baufahrzeuge und der Gefahr des Anschneidens grundwasserfiihrender
Schichten, wodurch ebenfalls eine Kontamination mit Schadstoffen mdglich ist. Auf Grund
des voriibergehenden Charakters wird die Vorhabenswirkung mit mittel bewertet.



Umweltvertrdglichkeitsstudie B 303/Verlegung Sonnefeld —Johannisthal, 3. BA 85

Empfindlichkeit

Sehr hoch und hoch empfindliche Bereiche befinden sich im Untersuchungsgebiet in der
Rodachaue, im Bereich des Rosenaugrabens und des Krebsbachtales, wéhrend die sich
zwischen Tiischnitz und Johannistahl erstreckende Agrarlandschaft diesbeziiglich nur eine
mittlere Empfindlichkeit aufweist.

Betriebsphase

Vorhabenswirkung

Die Vorhabenswirkung hingt im Wesentlichen von der Verkehrsmenge (ausgedriickt als DTV
in Kfz/24 h) und den damit verbundenen Schadstoffemissionen sowie von der Entfernung der
Immissionsflache von der Fahrbahn ab.

DTV Abstand vom | Wirkungszone Bewertung
Fahrbahnrand
<5.000
5.000 -10.000 >10m 1 gering
10.000 - 25.000 >30m
>25.000 > 100 m
5.000-10.000 0—-10m
10.000-25.000 10-30m 2 mittel
>25.000 30— 100 m
10.000-25.000 0—-10m 3 hoch
>25.000 10—-30m
> 25.000 0—10m 4 sehr hoch

* bei Wald erfolgt ab einer Wirkungstiefe von > 50 m in das Waldinnere eine Abwertung um eine Stufe, um der
Absorptionsfahigkeit des Waldes/Waldrandes Rechnung zu tragen. Die Wirkungen im Bereich von starken, ldngeren
Einschnittslagen werden aufgrund der verringerten Ausbreitungsfahigkeit der Emissionen ebenfalls um eine Stufe reduziert.

Grundwasser

Empfindlichkeit

Sehr hohe Empfindlichkeiten weisen die Auenbereiche von Rodach, Krebsbach und
Rosenaugraben sowie die Hangbereiche nordostlich Theisenort auf, die restlichen Fldchen
eine mittlere Empfindlichkeit.

Risiko durch Zerschneidung

Anlagebedingte Auswirkungen
Grundwasser

Vorhabenswirkung
Sie wird im Falle der Querung von Grundwasser fithrenden Schichten als sehr hoch wirksam
beurteilt.
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Empfindlichkeit und Risiko

Im Bereich von hoch anstehendem Grundwasser wie in der Rodachaue und im Bereich des
Rosenaugrabens wird die StraBe auf kleinen Didmmen angelegt. Somit werden hier keine
Grundwasser fithrenden Schichten angeschnitten. Dies kann jedoch sowohl bei der
Ausbauvariante als auch bei den Wabhllinien 1 und 2 bei der Anlage groBerer Boschungen
westlich der B 173 nicht ausgeschlossen werden.

5.2.6 Klima und Luft (Karte 12)
Luft und Klima kénnen vorhabensbedingt durch folgende Wirkungen beeintrachtigt werden:

e Verlust geldndeklimatisch relevanter Strukturen
e Bau- und betriebszeitliche Belastung der Umgebung durch Larm- und Staubemissionen

Fiir dieses Schutzgut bestehen folgende Wirkungszusammenhinge:

Vorhabenswirkung baubedingt anlagebedingt betriebsbedingt
Flacheninanspruchnahme X X -

Stoffeintrige - - X
Barrierewirkung/Zerschneidung - X -

- : keine oder nicht umweltrelevante schutzgutbezogene Wirkung zu erwarten
x: umweltrelevante Wirkung zu erwarten

Risiko durch Flicheninanspruchnahme

Bauphase

Vorhabenswirkung

Sie besteht v.a. im Verlust von Gehdlzen im Baufeld, die lufthygienische Funktionen
besitzen. Zwar hilt die Wirkung tiber die Bauzeit hinaus an, doch die Flache selbst bleibt fiir
die Wiederentwicklung von Geholzen erhalten. Da bei keiner der untersuchten Varianten
zusammenhidngende Waldflachen, sondern lediglich randlich kleinfichige waldartige
Bestinde betroffen sind, wird das Risiko als gering angesehen (d.h. Stufe 1). Eine weitere
Betrachtung entfillt daher.

Anlagebedingte Auswirkungen
Lufthygienische Ausgleichsfunktion

Vorhabenswirkung

Der Verlust lufthygienisch relevanter Geholze ist in diesem Fall als sehr hoch zu beurteilen
(d.h. Stufe 4), da diesem ein vollstindiger Flichenentzug (fiir Fahrbahn und begrenzt
bepflanzbare Seitenflichen) zu Grunde liegt.
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Empfindlichkeit

Im Vergleich zu Waldflichen tragen Geholzbestinde wie Streuobstwiesen und Feldhecken/-
geholze nur in geringem Umfang zur Frischluftentstehung bei. Die Empfindlichkeit ergibt
sich aus der Bewertungskarte 5 Klima/Luft.

Klimatische Ausgleichsfunktion

Vorhabenswirkung

Die Uberbauung von Kaltluftentstehungsflichen wird in ihrer Wirkung als mittel bewertet
(d.h. Stufe 2). Sie ist einerseits dauerhaft und erstreckt sich auch auf parallel neugefiihrte
Wirtschaftswege; andererseits handelt es sich hierbei (nur) um schmale Flichen.

Empfindlichkeit

Eine mittlere und hohe diesbeziigliche Empfindlichkeit weisen im Plangebiet die Kalt- und
Frischluftbahnen ohne und mit Siedlungsbezug wie Rosenaugraben Krebsbachtal und
Zapfenbachtal zwischen Theisenort und Johannisthal sowie die Kaltluftentstehungsflichen
auf.

Risiko durch Zerschneidung

Vorhabenswirkung

Die Errichtung von Ddmmen innerhalb von (Kalt-, Frischluft) Abflussbahnen beriihrt sowohl
die lufthygienische als auch die klimatische Ausgleichsfunktion. In beiden Féllen werden
durch die baulichen Barrieren Luftstromungen behindert, die v.a. bei austauscharmen
Wetterlagen zu einer Senkung von Maximalwerten der Lufttemperatur und zu einer
Verringerung der Immissionsbelastung in Siedlungen durch Verdiinnungseffekte fithren. Die
Wirkung wird bei einer Dammhohe zwischen 5 und 10 m als hoch sowie dariiber hinaus als
sehr hoch beurteilt, wenn das Hindernis rechtwinklig zu einer Luftaustauschbahn liegt. Die
Wirkung von Hindernissen, die < 5 m Hohe aufweisen ist als mittel, die < 3 m als nachrangig
einzustufen.

Empfindlichkeit

Durch das Vorhaben sind zwei Kaltluftstrome betroffen. Die Kaltluftstrome entlang des
Rosenaugrabens und des Krebsbachtales weisen eine hohe Empfindlichkeit auf. Die
Empfindlichkeit wird mittel beurteilt, wenn eine Barriere bereits vorhanden ist oder der
Kaltluftstrom im Randbereich beriihrt wird.

Risiko durch Stoffeintrige

Betriebsphase
Im Rahmen der vorliegenden Umweltvertrdglichkeitsstudie wurde eigens eine

Luftschadstoffberechnung nach MLuS-02 durchgefiihrt. Einzelheiten konnen der Unterlage
12 entnommen werden. Die wichtigsten Ergebnisse der Untersuchung werden in Kap. 5.4.5.3
besprochen.

a) Regionale Auswirkungen

Die vorhabensbedingten Auswirkungen auf die regionale lufthygienische Belastungssituation
sind zu vernachlédssigen. Mit dem Vorhaben sind in erster Linie Verkehrsverlagerungen von
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der Ortsranddurchfahrt (St 2200) auf die Umgehungsstrae (Wahllinie 1/2) verbunden bzw.
im Falle der raumgeordneten Variante und der Nullvariante (St 2200) lediglich auf die
allgemein zunehmende Verkehrsmenge zuriickzufiihren. Dariiber hinaus ist davon
auszugehen, dass im Netzgrofraum selbst das Verkehrsaufkommen vorhabensbedingt nicht
zunimmt, sondern von anderen strallenbaulichen Maflnahmen wie die Inbetriebnahme der A
73 Lichtenfels -Suhl {iberlagert und bestimmt wird.

b) Lokale Auswirkungen

Es kommt weder entlang der geplanten Wahllinie 1 bzw. 2 noch entlang der raumgeordneten
Trasse zur Uberschreitung der giiltigen Beurteilungswerte von I11W (Jahresmittelwert) oder
I2W (98-Perzentilwert). Die Beurteilungswerte fiir die einzelnen Komponenten werden
jeweils stark unterschritten. Lediglich bei den PM;, werden in allen Féllen mit 61 %
(Wabhllinie 1/2) % knapp 2/3 der Beurteilungswerte erreicht. Die Vorhabenswirkung wird als
mittel eingestuft.

Empfindlichkeit

Unabhédngig von Beurteilungswerten sind Frisch- und Kaltluftbahnen gegentiber
Schadstoffeintrag besonders empfindlich, wenn sie einen Siedlungsbezug besitzen.
Schadstoffe konnen dann bis weit in die Siedlung hineingetragen werden und sich dort
anreichern. Hoch empfindlich gegeniiber Schadstoffeintrdgen sind deshalb der
Rosenaugraben, das Krebsbachtal, das Zapfenbachtal sowie das Rodachtal.

5.2.7 Landschaftsbild und Erholungsnutzung (Karte 11)
Auf das Schutzgut Landschaftsbild konnen folgende Vorhabenswirkungen ausgehen:

e Verlust und  Beeintrachtigung  landschaftsbildpragender ~ Oberflaichenformen
(Makrostruktur) oder Nutzungs- und Biotopstrukturen

Beeintriachtigung kulturlandschaftshistorisch bedeutsamer Blickbeziehungen

Verlust oder Beeintrachtigung von Erholungs —und Freizeitinfrastruktur

Entstehung bleibender weithin sichtbarer landschaftsfremder Oberfldchenformen
Beeintrachtigung der naturbezogenen FErholung durch Lérm, Flichenentzug oder
Zerschneidung

Die nachfolgend aufgefiihrten Vorhabenswirkungen beeintrachtigen Schonheit, Eigenart und
Vielfalt und damit auch den Erholungswert der Landschaft. Die Darstellung der Risiken
erfolgt auf Unterlage 13.

Vorhabenswirkung baubedingt anlagebedingt betriebsbedingt
Lirmemissionen - - X
Flacheninanspruchnahme X X -
Barrierewirkung /Zerschneidung - X X

Anderung des Landschaftsbildes - X

- : keine oder nicht umweltrelevante schutzgutbezogene Wirkung zu erwarten

x: umweltrelevante Wirkung zu erwarten
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Risiko durch Flicheninanspruchnahme

Die vorhabensspezifische Flacheninanspruchnahme fiihrt voriibergehend (Bauphase) oder
dauerhaft (Anlagephase) zum Verlust von Biotopstrukturen und Flachen, die
landschaftsgliedernde oder -pragende Bedeutung aufweisen.

Baubedingte und anlagebedingte Auswirkungen

Vorhabenswirkung

Die Vorhabenswirkung gegeniiber Flacheninanspruchnahme ist generell als sehr hoch
einzustufen. Sie fiihrt zum Verlust von Landschaftselementen und deren landschafts-
asthetischer Bedeutung. Bei unmittelbarer Ndhe zu einer bestehenden Strafle (hier St 2200
und B 173) reduziert sich die Vorhabenswirkung um eine Stufe - also auf hoch.

Empfindlichkeit

Ein Landschaftselement ist umso empfindlicher gegeniiber Verlust desto hoher die
Landschaftsbildqualitdt des Raumes ist, in dem es sich befindet und/oder desto hoher seine
Bedeutung zur Gliederung und Belebung der Landschaft ist. Zur Bewertung der
Empfindlichkeit gegeniiber Verlust siehe Kapitel Schutzgut Landschaftsbild.

Risiken fur die Erholungseignung durch Larm

Liarmemissionen fiihren zu Beeintrichtigungen der Erholungseignung von Landschaften. Es
werden anhand der natiirlichen Erholungseignung der Landschaft die Larmauswirkungen
bewertet.

In der Bauphase treten Larmemissionen in aller Regel nur wahrend den Arbeitszeiten auf. Sie
sind naturgemif von voriibergehender Natur und nicht weiter quantifizierbar.

Die betriebsbedingten Larmemissionen sind abhédngig von Verkehrsmenge (DTV) und der
Geschwindigkeit der Fahrzeuge.

Betriebsphase

Vorhabenswirkung

Es wird nach den Verkehrsprojekten Deutsche Einheit die Isophone 50 dB(A) tags als Zone
hoher Beeintrichtigung zugrundegelegt. Bei diesem Larmaufkommen ist die
Erholungseignung einer Landschaft deutlich eingeschrinkt. Nach einer Veroftentlichung des
Landesamtes fiir Umweltschutz Baden-Wiirttemberg zum Thema Lirm und Gesundheit
fiihren Larmeinwirkungen von ab 50 dB(A) beim Menschen zu Produktivititsverlust und
Leistungsabfall.

Empfindlichkeit
Die Empfindlichkeit entspricht der Landschaftsbildqualitit
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Risiken durch Zerschneidung von Sicht- und Wegebezichungen

Anlagebedingte Auswirkungen

Sichtbeziehungen

Die Anlage einer Strafle kann zur Beeintrachtigung von Sichtbeziehungen in der Landschaft
filhren. Die Abschdtzung der Storung der Sichtbeziehungen erfolgt verbal-argumentativ, da
die von dieser Beeintrachtigung ausgehenden Wirkungen im Einzelnen sehr schwer zu
quantifizieren sind. Generell nimmt die Vorhabenswirkung hier ebenfalls mit zunehmender
GroBe des Bauwerkes Stra3e einschlieBlich Komplementiranlagen zu.

Risiken durch Anderung des Landschaftsbildes

Neben der eigentlichen Anlage der Fahrbahn und der Randstreifen fiihren weitere
vorhabensspezifische technische Bauwerke wie Damme, Einschnitte, Larmschutzwille und
Uberfiihrungen zur technischen Uberformung des Landschaftsbildes. Sie beeintrichtigen die
Eigenart und Schonheit der Landschatft.

Anlagebedingte Auswirkungen
Vorhabenswirkung

Die Intensitdt der Vorhabenswirkung nimmt mit Héhe und Grofe der Bauwerke zu. Es wird
folgende Abstufung der Wirkungsintensitit zugrundegelegt:

Vorhabenswirkung | Indikator

1 = nachrangig Ausbau  vorhandener  StraBen  ohne  wesentliche  Anderungen  des
Regelquerschnittes
2 = mittel Ausbau vorhandener Strafien mit wesentlichen Anderungen des Regelquerschnittes

(z.B. Anlage neuer Ddmme, Einschnitte, Larmschutzeinrichtungen), Fithrung von
neuzubauenden Stralenabschnitten +/- niveaugleicher Lage, Einschnittslagen bei
Neubau

3 =hoch Anlage von Dammen, Einschnitten, Uberfiihrungen, Briicken, Lirmschutzwillen
im Bereich neuzubauender Stralenabschnitte
4 = sehr hoch Anlage von groen Dammen, Einschnitten, Uberﬁihrungen, Briicken, etc.. im

Bereich neuzubauender Straflenabschnitte
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5.2.8 Kultur- und Sachgiiter

Mogliche Auswirkungen auf Kultur- und Sachgiiter sind:

e Verlust von Bau- oder Bodendenkmélern,

e Beeintrachtigung von Einrichtungen der allgemeinen Infrastruktur wie Verkehrswege,

Trassen von Ver- und Entsorgungstrigern wie Strom, Gas, Wasser

Kultur- und Sachgiiter sind von der Ma3nahme nicht betroffen.

5.2.9 Wechselwirkungen

e Auslosung medieniibergreifender Wechselwirkungen
e Auswirkungen der geplanten Kompensationsmaflnahmen bzw. des Wiedernutzbar-
machungskonzeptes
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5.3 Nullvariante

Die Status — quo Prognose skizziert die Umweltentwicklung im Plangebiet ohne die
Realisierung der Varianten ,,Wahllinie 1 bzw. 2 oder der ,,raumgeordneten Trasse* fiir den
Zeitraum der ndchsten 15 bis 20 Jahre.

Ausgangspunkte dabei sind einerseits die planungsrechtliche Situation im Plangebiet,
andererseits die bestehende Nutzungs- und Biotopstruktur und ihre eigene
Entwicklungsdynamik.

Stadtebau/Siedlung

Auf Grund der planungsrechtlichen, im Flidchennutzungsplan dargestellten baulichen
Entwicklung der im Untersuchungsgebiet liegenden Kommunen ist davon aus zu gehen, dass
sich die stddtebauliche Situation in den néchsten 15 bis 20 Jahre nur geringfiigig dndert. Denn
aufler der Erweiterung der gewerblichen Bauflichen von Kiips im siidlichen Randbereich des
Untersuchungsgebiets sind keine weiteren baulichen Entwicklungsflachen ausgewiesen.

Verkehr

Die Verkehrsmenge auf der St 2200 und damit in den Ortsrandlagen von Theisenort und
Johannisthal wiirde von 7.200 bis 7.600 DTV (2003) auf 10.200 bis 11.600 DTV (2020 mit
Ausbau zu B 303 neu) anwachsen. Das hat zur Folge, dass die verkehrsbedingte
Trennwirkung in diesen beiden Ortsrandlagen weiter zunimmt und die Lirm- und
Schadstoffimmissionen entlang der St 2200 weiter ansteigen. Die bereits stark vorbelastete
Wohn- und Wohnumfeldqualitit wiirde sich demzufolge dort weiter verschlechtern.

Landwirtschaft

Auf Grund der guten bis sehr guten Bodenverhiltnisse im Plangebiet wird sich die
landwirtschaftliche Nutzungsstruktur in den nédchsten 15 bis 20 Jahren nur geringfiigig
andern. Mit vermehrt auftretenden Brachen ist kleinfldchig auf besonders feuchten bis nassen
Standorten z.B. im Rosenaugraben oder im Krebsbachtal zu rechnen.

Landschaftsstruktur

Auf Grund der oben genannten Entwicklungen wird die Landschaftsstruktur im Plangebiet
keine wesentlichen Anderungen erfahren. Kleinriumig z.B. Rosenaugraben und Krebsbachtal
ist mit einer Zunahme an Brachen zu rechnen. Im Bereich der landwirtschaftlich
hochwertigen Boden zwischen Tiischnitz und Theisenort/Johannisthal wird nach wie vor eine
ausgedehnte strukturarme Agrarlandschaft vorherrschen, in der Rodachaue, dem
Rosenaugraben und dem Krebsbachtal wird weiterhin Griinland dominieren.
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5.4  Prognose bei Realisierung der Ausbauvariante (V 1)

5.4.1 Mensch und Raum (Unterlage 12)

5.4.1.1 Auswirkungen durch Lirm- und Schadstoffemissionen

Bauphase

Die Auswirkungen wahrend der Bauphase variieren zwischen Neubau- und Ausbauvariante
erheblich. Bei Realisierung der Ausbauvariante ist damit zu rechnen, dass teilweise unter
Verkehr gebaut und ein Ampelverkehr eingerichtet werden wird. Wahrend betréchtlicher
Zeiten der Bauphase wird die St 2205 gesperrt sein miissen, so dass der Verkehr tliber die KC
13 durch Tiischnitz geleitet wird. Ein nicht unerheblicher Anteil wird durch die
Gemeindestrallen Schleichwege suchen.

Die Bauarbeiten der Ausbauvariante berlihren {iber weite Strecken die Ortsrandlagen von
Theisenort und Johannisthal. Dies flihrt dort wihrend der iiblichen Bauzeiten von 7.00 Uhr
bis 20.00 Uhr zu erheblichen Larmbelastungen. Es wird teilweise unter Verkehr gebaut
werden. Das bedeutet, dass es bei der Errichtung eines Ampelverkehrs zu vermehrter
Staubildung in den beiden Ortsrandlagen kommt. Die Einrichtung einer Umleitung, wiirde zu
bauzeitlicher Beeintrachtigung der Wohn- und Wohnumfeldqualitdt derzeit ungestorter
Ortsteile durch erhdhtes Verkehrsautkommen und den damit verbundenen Trennwirkungen,
Larm- und Schadstoffimmissionen fiihren.

Betriebsphase

Gemdll der Verkehrsprognose [Kurzak, H. 2003] ergeben sich fiir die Ausbauvariante
folgende Verkehrsmengen 2020:

Tabelle: Verkehrsmengen 2020 V 1

Straflenabschnitt V 1 = Ausbauvariante St 2200
Wahllinie 1 -
B 173 zwischen Kiips und St 2200 17.800 DTV
B 173 zwischen St 2200 und noérdlich KC 5 28.900 DTV
St 2200 westlich Theisenort 10.200 DTV
St 2200 siidlich Theisenort 10.800 DTV
St 2200 nordlich Johannisthal 11.600 DTV

DTV = Verkehrsmenge in 24 Stunden

Ohne die Durchfithrung von LarmschutzmaBBnahmen entlang der Ausbaustrecke der St 2200
(V 1) wirde es auf groBen Strecken zur Uberschreitung der gebietsbezogenen
Immissionsgrenzwerte und damit zu sehr hohen Risiken kommen. Damit entsteht auf
folgenden Streckenabschnitten Rechtsanspruch auf Larmschutz:
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Variante/Ortlichkeit Streckenabschnitt [Bau — km|
links Rechts
St 2200 Johannisthal - 1+140 — 1+260 Wand
St 2200 Theisenort 0+260 bis 1+020 Wand 0+560 — 0+760 Wand

Da aktiver Lirmschutz im Falle der Realisierung der Ausbauvariante an der jetzigen St 2200
umgesetzt wird, verbessert sich hier groBflichig die Larmbelastung im Vergleich zum Ist —
Zustand. AuBerhalb der Realisierung aktiver LarmschutzmaBnahmen erhoht sich die
Larmbelastung infolge der Zunahme der Verkehrsmengen. Nordlich der St 2200 werden von
Bau-km 1+200 bis 1+450 sowie siidlich von Plan-km 1+300-1+450 die gebietsbezogenen
Immissionsgrenzwerte iiberschritten und fiihren dort zu hohen Risiken. Passiver Larmschutz
wird erforderlich.

Dariiber hinaus ergeben sich Uberschreitungen der gebietsbezogenen Immissionsgrenzwerte
im Bereich von Freiflichen von Wohnbauflichen zwischen Plan-km 0+350 und 0+700
(nordlich) sowie zwischen Plan—km 1+000 und 14200 (siidlich) und zwischen Plan-km
0+600-0+650 und 0+800-0+950 von Freiflaichen von Mischgebieten, insgesamt an 9 Stellen.
Diese Uberschreitungen fithren im Falle der Wohnbauflichen zu hohen im Falle der
Mischgebiete zu mittleren Risiken die dortigen Wohnumfeldfunktionen betreffend.
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¢ Wohn- und Wohnumfeldfunktion

Die Ausbauvariante ist auf Grund ihrer ortsnahen Linienfiihrung auf fast der gesamten
Strecke mit der Verlarmung siedlungsnaher und ldrmsensibler Freirdume verbunden. Die
betroffene Strecke betrdgt 700 m bei Schmdlz (12 ha) und 2.000 m zwischen Theisenort und
Johannisthal (81 ha).

5.4.1.2 Auswirkungen durch Flicheninanspruchnahme und Zerschneidung

e Wohn- und Wohnumfeldfunktion

Die Realisierung der Ausbauvariante fiihrt nicht zu Flichenverlusten mit besonderen Wohn —
oder Wohnumfeldfunktionen,

Der Ausbau der St 2200 in der Ortsrandlage von Theisenort und Johannisthal verursacht,

bedingt durch die erhohte Verkehrsmenge sowie durch die Erweiterung der Strale mit
Liarmschutzanlagen, eine wesentliche Verstiarkung des bestehenden Zerschneidungseffektes.

e Freizeitfunktionen

Die Ausbauvariante ist mit mehreren Eingriffen in das lokal bis regional bedeutsame
Erholungsgebiet norddstlich von Theisenort am Kachelmannsberg (Wirtschaftsweg,
Boschung etc.) verbunden. Diese sind jedoch auf Grund ihrer randlichen Lage im Hinblick
auf eine Funktionsbeeintrachtigung als unerheblich einzustufen. Larmbedingt kommt es zu
mittleren Risiken im Bereich des Kachelmannsbergs und des sich dort befindenden

Reiterhofs. Beim Sportplatz Theisenort ergibt sich ein mittleres bis hohes Risiko, beim
Sportplatz Schmolz ein mittleres Risiko.

e Landwirtschaft

Der Ausbau der St 2200 erfolgt im wesentlichen auf der bestehenden Trasse. Eine
Zerschneidung groBraumiger landwirtschaftlicher Produktionsfldchen wird nicht stattfinden.

e Forstwirtschaft und Jagd

Wailder sind bei Ausbauvariante nicht betroffen.

e Abbau- und Auffiillungsgebiete

Abbau- oder Auffiillungsgebiete werden von der Ausbautrasse nicht beriihrt.
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e Kultur- und Sachgiiter

Kultur- und Sachgiiter sind von der Mafinahme nicht betroffen.

5.4.2 Tiere, Pflanzen, Biotope (Unterlage 9)

5.4.2.1 Auswirkungen durch Lirm- und Staubimmissionen

Bauphase

Risiko

Aus der Verkniipfung von Vorhabenswirkung und Empfindlichkeit ergeben sich fiir die
Ausbauvariante auf Grund der Tatsache, dass einerseits entlang der St 2200 und der B 173
bereits beziiglich Larm eine hohe Vorbelastung auftritt, andererseits sich die gegeniiber Larm
hoch empfindlichen Bereiche auBerhalb baubedingter Wirkzonen befinden, keine Risiken.

Betriebsphase

Risiko

Die Uberlagerung aus Vorhabenswirkung und Empfindlichkeit ergibt folgende Risiken fiir die

Ausbauvariante:

Risiko

Ausbauvariante

sehr hoch

hoch

Mittel

Rosenaugraben, Zapfenbach, Kachelmannsberg 265.690 m?

Gering

Hier zeigt sich, dass auf Grund der hohen Vorbelastungen entlang der B 173 und der St 2200
mit nur mittleren Beeintrachtigungen zu rechnen ist.

5.4.2.2 Auswirkungen durch Flicheninanspruchnahme

Vorhabenswirkung

Fir die Ausbauvariante ergibt sich {iiberschligig folgende bau- und anlagebedingte
Flacheninanspruchnahme (detaillierte Ermittlung erfolgt im LBP):
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Flicheninanspruchnahme V 1 Ausbauvariante [ha]

Anlagebedingt 9,2
davon

Bestand 2.5
Planung 6,7
Baubedingt 4,9
Gesamte Fliacheninanspruchnahme 14,1

Biotopkartierte Flichen werden in einer Gréf3e von 895 m? beansprucht.
Risiko

Ausbauvariante (V 1)

Sehr hohe Risiken fiir Tiere und Pflanzen durch bau- und anlagebedingte Biotopverluste sind
hier vor allem entlang der Ausbaustrecke der B 173 sowie kleinfldchig im Krebsbachtal durch
den Verlust von mesophilem Griinland und Feldgeholzen, Baum- oder Strauchhecken zu
verzeichnen.

Mittlere Risiken treten fast entlang der gesamten Baustrecke an der St 2200 durch die
Inanspruchnahme von Fettwiesen und Intensivweiden auf.

Zusammenfassend ergibt sich folgender bau- und anlagebedingter Biotopverlust:

Baubedingtes V1St2200
Risiko Ausbauvariante
Sehr hoch entfallt

Mittel entfallt
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Anlagebedingtes
Risiko

V1St2200
Ausbauvariante

Sehr hoch

Plan-km 1+050-1+150
Biotoptyp: GF
Flache: 2.500 gm

Plan-km 1+270-1+740
Biotoptyp:So, GM, RR, WH
Flache: 19.000 gm

Plan-km 1+850, 2+200
Biotoptyp: GM, WF
Flache: 90 gm

Summe

21.590 gqm

Mittel

Plan-km 0+050-0+250
Biotoptyp: GA, RR
Fléache: 3.380 qm

Plan-km 0+520-0+580
Biotoptyp: GA
Flache: 990 gm

Plan-km 0+750-14250
Biotoptyp: GA,WR,FV
Flache: 11.830 qm

Plan-km 14+270-1+650
Biotoptyp: WT,RR
Flache: 1.530 gm

Summe

17.730 gqm
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5.4.2.3 Stoffeintrige

Betriebsphase

Vorhabenswirkung
Bezogen auf das prognostizierte Verkehrsautkommen ergeben sich bei der Ausbauvariante
folgende Wirkzonen:

DTV Abstand vom | Wirkungszone Bewertung
Fahrbahnrand
10.000-25.000 >30m 1 gering
10.000-25.000 10-30m 2 mittel
10.000-25.000 0-10m 3 hoch

Betriebsbedingtes Risiko durch Schadstoffeintrag

Ausbauvariante (V 1)

Die Beeintriachtigung von Lebensrdumen durch Stoffeintrige weist entlang der St. 2200, der
Ausbauvariante, auf einer Linge von ca. 500 m hohe und auf einer Linge von 1.450 m
mittlere Risiken auf.

Risiken Vi
Ausbauvariante [m]
sehr hoch -
hoch 500
mittel 1.450

Bei den ermittelten Risiken entlang der St. 2200 handelt es sich um eine Verstirkung
vorhandener Beeintrachtigungen.

5.4.2.4 Barrierewirkung und Zerschneidung

Betriebsbedingtes Risiko durch Zerschneidungswirkung

Entlang der Ausbautrasse der St 2200 (V 1) kommt es zu keinen neuen
Zerschneidungswirkungen, sondern auf Grund des steigenden Verkehrsaufkommens und der
Zunahme an Verkehrsfliche zur Erhoéhung bestehender Zerschneidungs- und
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Trennwirkungen. Dies ist insbesondere bei der Ausbauvariante der St 2200 westlich des
Sportplatzes Theisenort mit der Verstiarkung der Unterbrechung von Amphibienwanderwegen
verbunden. Die Realisierung der Wahllinie 1 oder 2 wiirde hier zu einer deutlichen Entlastung
fiihren, da der durchschnittliche tigliche Verkehr (DTV) sich auf 2.500 Kfz. reduzieren wiirde
im Gegensatz zu 10.200 fiir 2020 prognostizierten Kraftfahrzeugen.
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5.4.3 Auswirkungen auf Boden (Unterlage 10)

5.4.3.1 Risiko durch Fldcheninanspruchnahme

Bauphase

Mit dem Baufeld ist ein voriibergehender Flachenentzug von ca. 2 x 10 m Breite verbunden,
der v.a. die Ertragsfunktion und die Lebensraumfunktion betrifft. Angesichts der zeitlichen
Beschrankung auf ca. 1-2 Jahre und unter der Voraussetzung, dass eine Wiederherstellung des
Baufeldes erfolgt, wird diese Wirkung als gering (d.h. Stufe 1) beurteilt.

e Natiirliche Ertragsfunktion

Risiko

Nach Verkniipfung von Empfindlichkeit und Vorhabenswirkung entsprechend Matrix (siehe
Kap. 5.2.3) ergeben sich demnach auf Streckenabschnitten mit Bdden hoher und sehr
Leistungsfahigkeit/Empfindlichkeit mittlere Risiken.

Bei der Ausbauvariante ist diesbeziiglich mit mittleren Risiken bei Plananfang und Planende
zu rechnen.
Die tibrigen Boden und Streckenabschnitte weisen diesbeziiglich ein geringes Risiko auf.

e Lebensraumfunktion

Risiko

Fiir die Auenstandorte sowie die hoch empfindlichen Bodenarten ergeben sich mittlere
Risiken. Dies ist im Bereich des Krebsbachtales nordlich Theisenort der Fall. Die iibrigen
Bdden und Streckenabschnitte weisen diesbeziiglich ein geringes Risiko auf.

Anlagebedingte Auswirkungen

e Natiirliche Ertragsfunktion

Risiko

Westlich Theisenort sowie bei Planende des Ausbaus der St 2200 zur B 303 treten auf Grund
der Inanspruchnahme von landwirtschaftlich hochwertigen Braunerden und Braunen
Auenbdden kleinfldchig auf ca. 200 m Lange sehr hohe Risiken im Bezug auf den Verlust der
natiirlichen Ertragsfunktion von Boden auf.

Mittlere Risiken sind kennzeichnend fiir den Verlust von mittelwertigen Braunerden im
Bereich der Ortsrandlage von Theisenort.
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Anlagebed. Risiko V1 St2200
Nat. Ertragsfunktion | Ausbauvariante

sehr hoch Plan-km 0+100-0+220
Bodentyp: Braunerde
Fliche: 4.660 m*

Plan-km 1+400-2+160
Bodentyp: Auenboden
Fliche: 31.050 m’

Summe 35.710 m?

mittel Plan-km 0+050-0+300
Bodentyp: Braunerde
Fliche: 5.960 m?

Plan-km 0+500-1+440
Bodentyp: Braunerde, Pseudogley
Fliche: 27.768 m’

Plan-km 1+400-2+160
Bodentyp: Braunerde
Fliche: 19.510 m*

Summe 53.238 m?

Die neuversiegelte Flache betrigt ca. 7.000 m?.

Speicher- und Reglerfunktion

Risiko

Im Bereich der Ausbauvariante ergeben sich auf Grund der dominierenden Braunerden (St
2200/B 303) und der Auenbdden (B 173) weitgehend sehr hohe Risiken hinsichtlich des
Verlusts der Speicher- und Reglerfunktion von Bdden durch Uberbauung auf. Mittlere
Risiken sind auf kleinere Flachen nordéstlich von Theisenort beschrénkt.
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5.4.3.3 Risiko durch Stoffeintriage

Bauphase

Risiko
Das diesbeziigliche Risiko ist aufgrund der zeitlichen Begrenztheit generell gering.

Betriebsphase
Risiko

Im Bereich der Ausbauvariante werden auf der gesamten Strecke die Belastungszonen
verschoben und erweitert. Es ergibt sich folgende Situation:

Vorhabenswirkung | Empfindlichkeit Risiko Plan - km

Ist | Plan Hoch  [Sehrhoch |Ist | Plan |

0 —10 m vom Fahrbahnrand

mittel hoch + hoch hoch 0+000 0+350
mittel hoch + hoch sehr hoch | - -

10 =30 m vom Fahrbahnrand

- mittel + - hoch 0+500 2+160

- mittel + - hoch - -

Fett gedruckt:
Erhohung des Risikos in der gleichen Beeintrachtigungszone durch Anhebung der Verkehrsmenge.

Auf Grund der Tatsache, dass es sich bei verkehrsbedingten Schadstoffen um schlecht abbaubare
Verbindungen handelt, ist der Summationseffekt gegeben. Das bedeutet, die Belastungssituation
erhoht sich weiter, die Grenzwerte werden schneller erreicht, eine Berlicksichtigung der Vorbelastung
durch z.B. eine Abwertung um eine Risikostufe entfillt hier. Sie wiirde dann eine Rolle spielen, wenn
naturnahe und vorbelastete Situation miteinander vergleichend bewertet werden miissten.

Ist - Situation: 7.600 DTV Plan - Situation bis 11.600 DTV.

Damit herrschen entlang der ST 2200 neu (V 1) hohe Risiken im 30 m Streifen vor. Mittlere
Risiken treten kleinflachig zwischen Plan —km 1+370 und 1+450 sowie zwischen Plan-km
14700 und 14900 auf.

5.4.3.4 Risiko durch Bodenverdichtung

Bauphase

Risiko

Wihrend fiir den besiedelten Bereich, Verkehrsflichen und -nebenflichen sowie
Altlastenflaichen nachrangige Risiken vorliegen, entstehen flir die Boden der freien
Landschaft folgende Risiken.
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Bei der Ausbauvariante ergeben sich kleinflichige mittlere und sehr hohe Risiken durch die
voriibergehende Inanspruchnahme von Braunerden des Buntsandsteins (mittel) und des
Sandsteinkeupers sowie in der Rodachaue durch braunen Auenboden.

5.4.4 Auswirkungen auf Wasser (Unterlage 10)

5.4.4.1 Risiko durch Flicheninanspruchnahme

Anlagebedingte Auswirkungen
Grundwasser
Risiko

Aus der Verkniipfung von Vorhabenswirkung und raumbezogener Empfindlichkeit ergeben
sich folgende Risiken:

Anlagebed. Risiko | V 1 St 2200

Grundwasserneu- Ausbauvariante

bildung

sehr hoch Plan-km 0+880-2+160,
ca. 1.280 m Lange

hoch -

mittel -

Wasserschutzgebiete

Wasserschutzgebiete sind im Plangebiet weder geplant noch ausgewiesen.

Oberflichengewisser

Risiko

Der Ausbau der St 2200 geht mit der Uberbauung und Verlegung des Krebsbaches auf einer
Lénge von 300 m einher. Dies fiihrt auf Grund der mittleren Empfindlichkeit des Krebsbaches
zu mittleren Risiken.
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5.4.4.2 Risiko durch Stoffeintriage

Bauphase

Grundwasser

Im Zuge des Ausbaus der St 2200 zur B 303 neu kommt es im Bereich der
Krebsbachaue/Rodachaue auf Grund der dortigen hohen und sehr hohen Empfindlichkeiten
gegeniiber Schadstoffeintrag zu hohen (Linge ca.1.100 m), ansonsten zu mittleren Risiken.

Oberflichengewiisser
Bei der Ausbauvariante ergeben sich im Querungsbereich des Krebsbaches mittlere Risiken
durch Stoffeintrag.

Betriebsphase

Grundwasser
Bei der Ausbauvariante verschéarft sich die Belastungssituation auf Grund der Zunahme des
Verkehrs von 7.600 DTV auf 11.600 DTV auf der ST 2200 wie folgt:

DTV Abstand vom | Wirkungszone Bewertung
Fahrbahnrand
10.000-25.000 >30m 1 gering
10.000-25.000 10-30m 2 mittel
10.000-25.000 0—-10m 3 hoch

Das bedeutet, dass auf der St 2200/B 303 im 10 m Streifen bei mittleren Empfindlichkeiten
mittlere Risiken (Plan —km 0+000 bis 0+950) auftreten, wihrend im Bereich der
Krebsbachaue hohe Risiken (1+000 bis 1+800) zu verzeichnen sind.

Oberflichengewisser
Aufgrund der mittleren Bedeutung und der mittleren Empfindlichkeit des Krebsbaches

zwischen Plan-km 0+950 bis 1+270 ergeben sich hier mittlere Risiken beim Ausbau der St
2200.
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5.4.4.3 Risiko durch Zerschneidung

Anlagebedingte Auswirkungen

Oberflichengewiisser

Beim Ausbau der St 2200 kommt es durch die Erhohung vorhandener Beeintrdchtigung nur
zu einem geringen Risiko.

Grundwasser

Empfindlichkeit und Risiko

Im Bereich von hoch anstehendem Grundwasser wie in der Rodachaue wird die Strafle auf
kleinen Ddmmen angelegt. Somit werden hier keine Grundwasser fithrenden Schichten
angeschnitten. Dies kann jedoch sowohl bei der Ausbauvariante bei der Anlage groBerer
Einschnittsboschungen wie z.B. westlich der B 173 nicht ausgeschlossen werden.
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5.4.5 Auswirkungen auf Klima und Luft (Unterlage 12)

5.4.5.1 Risiko durch Flacheninanspruchnahme

Anlagebedingte Auswirkungen
Lufthygienische Ausgleichsfunktion

Die Ausbauvariante fiihrt zu keinen anlagebedingten Risiken infolge Verlust oder Teilverlust
lufthygienisch relevanter Fléchen.

Klimatische Ausgleichsfunktion

Bei der Ausbauvariante fithrt die anlagebedingte Fldcheninanspruchnahme kleinfldchig zu
mittleren Risiken. So treten im Krebsbachtal zwischen Plan — km 1+200 und 1+610 (Linge
ca. 410 m) durch kleinrdumigen Teilverlust eines beeintrichtigten Kaltlufttransportgebietes
mit Siedlungsbezug sowie durch die vorhabensbedingte Uberbauung von Teilfldchen eines
Kaltluftentstehungsgebietes westlich und norddstlich von Theisenort mittlere Risiken auf.

5.4.5.2 Risiko durch Zerschneidung

Bei der Ausbauvariante kommt es infolge der parallel zu Kaltluftstromen ausgerichteten
Errichtung von Larmschutzwinden und StraBendimmen zu keinen vorhabensbedingten
Beeintriachtigungen von Kaltluftabflussbahnen.

5.4.5.3 Risiko durch Stoffeintriage

Im Bereich der Ortsrandlagen von Theisenort und Johannisthal kommt es vorhabensbedingt
zu einer geringen Zunahme der verkehrsbedingten Schadstoffbelastung wie die nachfolgenden
Tabellen zeigen.
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Tabelle: Emissions- und Immissionswerte
Komponente | Ausbau St 2200
Emissionen in [g/(km*h)]
CO 285,795
NO, 205,255
Pb 0,00
SO, 3,673
Ruf 4,764
Benzol 1,506
PMy, 107,097
Immissionen in | Vorbelastung Zusatzbelastung
[Mikrogramm/m3]

11V 2V 112 127
CO 300 1.200 11,0 37,3
NO 3,0 10,0 0,81 8,18
NO, 12,0 35,0 6,64 14,25
NO, - - 7,88 26,79
Pb 0,040 0,120 0,00 0,000
SO, 8,0 30,0 0,14 0,48
Ruf} 2,00 5,00 0,183 0,622
Benzol 2,00 3,00 0,058 0,197
PM,q 20,00 50,00 4,111 13,979
Komponente Gesamt- Beurtei- Bewertung Gesamt- Beurtei- Bewertung

belastung lungswert belastung lungswert
111G 12G nw | 12w %I1 %I2 G 12G Inw 2W %I1 %12
W W W w

CO 311 1210 | 10000 | 30000 3 4 318 1216 | 10000 | 30000 3 4
NO 3,8 13,6 - - - - 3,0 12,1 - - - -
NO, 18,6 39,7| 40,0] 160,0 47 25| 19,6] 41,1 40,0] 160,0 49 26
Pb 0,040 | 0,120| 0,500 - 8 -| 0,040| 0,120] 0,500 - 8 -
SO, 8,1 30,1 20,0 - 41 - 8,2 30,1 20,0 - 41 -
Ruf} 2,18 5,17 8,00 - 27 - 2,14 5,13 8,00 - 27 -
Benzol 2,06 3,05 5,00 - 41 - 2,07 3,06 5,00 - 41 -
PM,, 2411 ] 54,19] 40,00 - 60 -| 25,84 56,46| 40,00 - 65 -

Es kommt entlang der Ausbautrasse zu keiner Uberschreitung der giiltigen Beurteilungswerte.
Die Beurteilungswerte werden bei den einzelnen Komponenten jeweils stark unterschritten.

Im Bereich des Krebsbachtales ist jedoch eine Frisch- und Kaltluftbahn mit Siedlungsbezug
betroffen. Hier ergeben sich hohe Risiken gegeniiber Schadstoffeintragen auf einer Linge von

400 m.

5.4.6 Auswirkungen auf Landschaftsbild und Erholungsnutzung (Unterlage 11)

5.4.6.1 Risiko durch Flicheninanspruchnahme

Bau- und anlagebedingte Auswirkungen

Die Ausbauvariante fiihrt auf groBer Strecke ( ca. 2000 m Linge) durch die Uberbauung von
stralennahen Landschaftsbildraumen (Landschaftsbildeinheiten 4,5,7) mit hoher Qualitit zu
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hohen Risiken in Theisenort und Randbereichen sowie zu mittleren Risiken westlich von
Theisenort (Landschaftsbildeinheit 6).

Hohe Risiken treten insbesondere durch die geplante grofe Hangbdschung im Bereich des
Knotenpunktes zu B 173 (Landschaftsbildeinheit 4) auf.

5.4.6.2 Risiken fur die Erholungseignung durch Larm

Betriebsphase

Die Ausbauvariante ist gekennzeichnet durch hohe Risiken entlang des Krebsbachtales und
im Bereich der Einhdnge zum Rodachtal sowie am Nordrand des Rosenaugrabens auf einer
Lange von insgesamt 1.700 m, mittlere Risiken ergeben sich auf 1.400 m Lange. Die Flichen
sind jedoch bereits vorbelastet durch den Verkehrsbetrieb auf der St 2200 und der B 173.

5.4.6.3 Risiken durch Zerschneidung von Sicht- und Wegebeziehungen

Anlagebedingte Auswirkungen

Sichtbeziehungen

Die Ausbauvariante fiihrt zu einer Beeintrachtigung der Sichtbeziehung Theisenort — Schloss
(Blickbeziehung a) durch die Verstarkung bestehender Trenneffekte. Es ergeben sich mittlere
Risiken bei Plan-km 0+800.

Wegebeziehungen

Die Ausbauvariante ist mit dem Umbau mehrerer Einmiindungsbereiche der St 2200 mit
nachgeordneten Ortsstralen verbunden. Diese werden so gestaltet, dass alle aktuell
bestehenden Wegeverbindungen nach dem Bau der Ausbauvariante wiederhergestellt sind.

Baubedingt kommt es voriibergehend und abschnittsweise zur Unterbrechung der St 2200 auf
der Ausbaustrecke. Das macht die Einrichtung von Umleitungen erforderlich.

5.4.6.4 Risiken durch Anderung des Landschaftsbildes

Anlagenbedingte Auswirkungen

Hohe Risiken ergeben sich fiir die Ausbauvariante im Bereich des Knotenpunktes mit der
B 173 durch die geplanten Einschnittsboschungen auf einer Lange von ca. 200 m.

Mittlere Risiken sind von Plan —km 0+260 bis 1+020 im Bereich der Larmschutzwinde
charakteristisch (Lange ca. 750 m).

Es kommt zum Verlust von landschaftsbildpriagenden Baumreihen, die die Staatsstrae auf
der Hohe Theisenort begleiten in einer Lange von ca. 300 m.
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Im Plangebiet sind folgende groBere Bauwerke vorgesehen:

Art des Bauwerks V 1 Ausbauvariante
Léarmschutz Plan — km

0+260 —1+020
Grof3e Einschnittsbdschung norddstlich Theisenort Plan — km

1-800- 2+000

Bewertung der Empfindlichkeit der betroffenen Landschaftsbildeinheiten

Kriterium V 1 Ausbauvariante

sehr hoch empfindlich -
hoch empfindlich 4,57
mittel empfindlich 5
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5.5 Prognose bei Realisierung der Wabhllinie 1 (V 2)

5.5.1 Mensch und Raum (Unterlage 12)
Bauphase

Der Bau der Wahllinie 1 kann mit dem Betrieb einer normalen Tiefbaustelle realisiert werden.
Die Bautitigkeiten zwischen der St 2200 und der B 173 erfolgen weitab von Wohn- oder
hochwertigen Erholungsgebieten. Hier ist davon auszugehen, dass bei den {iiblicherweise
eingesetzten Gerdtschaften die Immissionsgrenzwerte im Tageszeitraum von 7.00 Uhr bis
20.00 Uhr eingehalten werden.

Betriebsphase

Gemil der Verkehrsprognose [Kurzak, H. 2003] ergeben sich fiir die Wahllinie 1 folgende
Verkehrsmengen:

Tabelle: Verkehrsmengen 2020 V 2

Straflenabschnitt V 2 = Wabhllinie 1
Wabhllinie 1 8.900 DTV
B 173 zwischen Kiips und St 2200 25.900 DTV
B 173 zwischen St 2200 und nérdlich KC 5 28.900 DTV
St 2200 westlich Theisenort 2.500 DTV
St 2200 siidlich Theisenort 2.900 DTV
St 2200 nordlich Johannisthal 2.900 DTV
KC 13 OD Tiischnitz 2.300 DTV

DTV = Verkehrsmenge in 24 Stunden

Entlang der Wahllinie 1 (V 2) kommt es auf Grund des prognostizierten
Verkehrsautkommens von 8.900 DTV und der trassenfernen Lage von besiedelten Bereichen
zu keiner Uberschreitung von Immissionsgrenzwerten gemiB 16. BImSchV, wenngleich auch
die 49 dB(A)- Isophone nachts auf einem Korridor von je 127 m beidseits der Trasse und die
54 dB(A)- Isophone nachts von beidseits 60 m entlang der gesamten Strecke verlaufen.

Die Lérmbelastung fiir die Einzelanwesen Lerchenhof und Wohnhaus siidlich des
Rosenaugrabens sowie das Siedlungsgebiet nordlich der Bahnlinie wird sich jedoch in den
Bereichen verschlechtern, die innerhalb der 50 dB(A) — Isophone tags liegen (vgl. Karte 12).
Im Bereich der Einzelanwesen entstehen dabei mittlere und kleinflachig in einem Teilbereich
hohe Risiken, im Bereich der Mischgebiete mittlere und siidlich Schmdlz hohe Risiken.

Die prognostizierten Larmimmissionen fithren entlang der Wahllinie 1 zur Verldrmung
siedlungsnaher sowie lirmsensibler Freirdume und damit zu hohen Risiken.

Die einzelnen betroffenen Abschnitte sind:

o 700 m siidlich Schmolz (18 ha)
. 350 m Lerchenhof (5 ha)
o 800 m zwischen Kiips und Johannisthal (26 ha)




Umweltvertrdglichkeitsstudie B 303/Verlegung Sonnefeld —Johannisthal, 3. BA 112

Entlastungswirkungen

Die Wahllinie 1 (V 2) fiihrt auf der bestehenden, durch Theisenort und Johannisthal
fiihrenden St 2200 zu einem Riickgang der Verkehrsmenge von ca. 73 % bzw. 75 % auf 2.500
Kfz/Tag bzw. 2.900 Kfz/Tag. Dies geht einher mit einer spiirbaren Entlastung fiir die
zahlreichen Anwohner entlang dieser Ortsdurchfahrten und fiihrt zu

e ciner erheblichen Reduzierung der verkehrsbedingten Trennwirkungen sowie zu
e cinem drastischen Riickgang verkehrsbedingter Lirm- und Schadstoffemissionen und —
immissionen.

V 2 tragt damit auf der St 2200 zwischen Schmolz und der Verkniipfung mit der B 173 zu
einer erheblichen Verbesserung der Wohn- und Wohnumfeldqualitit bei.

Dartiiber hinaus fiihrt die Wahllinie 1 (V 2) zu einem Verkehrsriickgang auf der KC 13 von

3.400 DTV auf 2.300 DTV in der Ortslage von Tiischnitz bzw. von 6.400 DTV auf 5.100
DTV in Kiips bei der Bahnlinie Kronach - Bamberg.

5.5.1.2 Auswirkungen durch Flicheninanspruchnahme und Zerschneidung

e  Wohn- und Wohnumfeldfunktion
Wohn und Wohnumfeldfunktionen sind von der Wahllinie 1 nicht betroffen.
e Freizeitfunktionen

Der erschlossene und gut strukturierte Freiraum im oberen Teilraum des Rosenaugrabens
wird auf einer Linge von 700 m von Plan —km 0+400 bis 1+100 durchschnitten. Dariiber
hinaus wird dieser Freiraum auf Grund seiner Lage innerhalb der 50 dB(A) Isophone tags auf
der ganzen Fliche durch Larm beeintrichtigt. Damit entstehen mittlere Risiken. Schlielich
kommt es zu einer Zunahme der Larmbelastung im Bereich des Sportplatzes Schmolz sowie
im Bereich des Tennisplatzes Kiips und damit dort zu mittleren Risiken.

e Landwirtschaft

Die Wahllinie 1 geht auf groflen Strecken mit dem Verlust von landwirtschaftlichen
Nutzflichen (vgl. auch Boden 5.5.3.2) einher. Neben dem damit verbundenen direkten
Verlust an Produktionsfliche fiihrt die Trassenfiihrung zu einer Zersplitterung der
landwirtschaftlichen Nutzflichen durch Zerschneidung. Durch die Wiederherstellung eines
funktionsfahigen Feldwirtschaftswegenetzes wird die Zugénglichkeit der landwirtschaftlichen
Flachen gewdhrleistet. Die verbleibenden Restflichen sind hinreichend grof, um deren
o6konomisch akzeptable Bewirtschaftung zu gewéhrleisten.
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e Forstwirtschaft und Jagd

Wilder sind bei der Realisierung der Wahllinie 1 nicht betroffen.

e Abbau- und Auffiillungsgebiete

Eine kleine Aufschiittungsfliche wird am Ortsrand von Kiips zwischen Bahnanlage und B
173 durch die Wahllinie 1 bertihrt.

e Kultur- und Sachgiiter

Kultur- und Sachgiiter sind von der Ma3nahme nicht betroffen.

® Radwege

Die zwischen Kiips und Johannisthal vorhabensbedingt  beeintrichtigte
Radwegeverbindungen werden wieder hergestellt.

5.5.2 Tiere Pflanzen, Biotope (Unterlage 9)

5.5.2.1 Auswirkungen durch Lirm- und Staubimmissionen

Bauphase

Die Wahllinie 1 verlduft in wenig vorbelasteten Landschaftsraumen. Es ergeben sich deshalb
larmbedingt Risiken.

Diese sind im Bereich des Rosenaugrabens auf einer Strecke von 350 m hoch und zwischen
Rosenaugraben und B 173 auf einer Strecke von 300 m mittel. Aufgrund des nur
voriibergehenden Charakters der Beeintrachtigung und der Mdglichkeit, die Bauzeit im
Bereich des Rosenaugrabens auf das Winterhalbjahr zu begrenzen, sind keine erheblichen
Beeintriachtigungen auf die Lebensraumqualitit der betroffenen Landschaftsraume zu
erwarten.

Betriebsphase

Risiko
Die Uberlagerung aus Vorhabenswirkung und Empfindlichkeit ergibt folgende Risiken fiir die
Wabhllinie 1:

Risiko Wahllinie 1

sehr hoch -

hoch Rosenaugraben 1.400 m, 182.200m?
Mittel Lerchenhof 300 m, 30.220 m?
Gering -
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Die Verlairmung der bisher mehr oder weniger larmarmen Landschaftsrdume Lerchenhof und
Rosenaugraben fiihrt zu keinen erheblichen Auswirkungen.

5.5.2.2 Auswirkungen durch Flicheninanspruchnahme

Vorhabenswirkung
Fir die Wahllinie 1 ergibt sich {iberschligig folgende bau- und anlagebedingte
Flacheninanspruchnahme (detaillierte Ermittlung erfolgt im LBP):

Flicheninanspruchnahme Wabhllinie 1 [ha]

Anlagebedingt 8,6
davon

Bestand 0,8
Planung 7,8
Baubedingt 4,8
Gesamte Fliacheninanspruchnahme 134

Biotopkartierte Flaichen werden in einer Grof3e von 570 m? beansprucht.

Risiko

Sehr hohe bau- und anlagebedingte Risiken infolge Biotopverlustes ergeben sich im Bereich
der Wahllinie 1 vor allem bei Querung des Rosenaugrabens, nordwestlich des Lerchenhofs
sowie kleinflachig und abschnittsweise im Bereich des Knotenpunktes mit der B 173. Hierbei
sind zT. amtlich biotopkartierte Flichen wie mesophiles Griinland, Baum- und
Strauchhecken sowie Stillgewésser betroffen.

Mittlere Risiken ergeben sich kleinflachig im Bereich des Rosenaugrabens, nordlich der
Querung der Bahnlinie sowie im Anbindungsbereich an die B 173 durch den Verlust von
Fettwiesen, Intensivweiden oder Staudenfluren.

Zusammenfassend ergibt sich folgender bau- und anlagebedingter Biotopverlust:
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Baubedingtes V 2 B 303 neu
Risiko
Sehr hoch Plan—km 0+450- 0+885

Biotoptyp: RR,SW,RN, NW, WR, GM
Flache: 6.050 gm

Plan-km 1+410 1+ 660
Biotoptyp: GM
Fléache: 3.300 gm

Plan-km 2+300-2+600
Biotoptyp: GF
Flache: 780 gm

Summe 10.130 gm

Mittel Plan-km 0+ 220-0+400
Biotoptyp: RR,WT
Flache: 5.000 gm

Plan-km 0+790 —0+830
Biotoptyp: NW, RR
Flache: 200 gm

Plan-km 1+910-2+050
Biotoptyp: WR
Flache: 490 gm

Plan-km 1+960-2+010
Biotoptyp: GM
Flache: 920 gm

Plan-km 2+300-2+600
Biotoptyp: GA, RR, WT, WR
Flache: 2.440 gqm

Summe 9.050 gm

Die baubedingten Beeintrachtigungen konnen durch Einengungen des Baufeldes im Bereich
von Biotopen mit hoher und sehr hoher Bedeutung minimiert werden.
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Anlagebedingtes
Risiko

V 2 B 303 neu

Sehr hoch

Plan-km 0+320-0+751

Biotoptyp: GW, RR, SW, GM, WR. WH, RN, BG.

Flache: 6.500 qm

Plan-km 1+ 260-1+500
Biotoptyp: GM
Flache: 2.970 qm

Plan-km 1+ 950-1+960
Biotoptyp: WR,RR
Flache: 170 gm

Wirtschaftsweg
Biotoptyp: WR, RR
Flache: 30 qm

Plan-km 2+340-2+400
Biotoptyp: GF
Flache: 890 gm

Summe

10.560 gqm

Mittel

Plan-km 0+ 070 — 0+ 300
Biotoptyp: RR, WT
Flache: 1.820 gm

Plan-km 1+970-2+010
Biotoptyp: GM
Flache: 1.270 gqm

Wirtschaftsweg
Biotoptyp: GM
Flache: 150 gm

Plan-km 2+180 — 2+210
Biotoptyp: RR, WR, WT
Fléache: 3.130 gm

Plan-km 2+240 — 2+400
Biotoptyp: GA
Flache: 2.150 gqm

Anbindungsber. B 173
Biotoptyp WR
Flache: 870 gm

Summe

9.390 gm
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5.5.2.3 Stoffeintrige

Betriebsphase

Vorhabenswirkung
Bezogen auf das prognostizierte Verkehrsaufkommen ergeben sich bei der Wahllinie 1
folgende Wirkzonen:

DTV Abstand vom | Wirkungszone Bewertung
Fahrbahnrand
5.000-10.000 >10m 1 gering
5.000-10.000 0-10 m 2 mittel

Betriebsbedingtes Risiko durch Schadstoffeintrag

Auf Grund des prognostizierten Verkehrsautkommens von 7.800 bis 8.900 DTV ergibt sich
entlang der B 303 neu (Wahllinie 1) zwischen St 2200 und B 173 ein Belastungsband von 10
m links und rechts der Fahrbahn. Dabei kommt es rechts 0+230 — 0+280, 0+530 —0+670,
1+470 —1+630 und links 1+410 —1+660 sowie auf einer Linge von ca. 120 m im
Verkniipfungsbereich und damit auf Lange von 720 m zu hohen Risiken, wihrend mittlere
Risiken lediglich auf einer Lénge von ca. 300 m im Bereich der Verkniipfung zwischen B 303
neu und B 173 auftreten.

Risiken V2
B 303 neu [m]

sehr hoch -
hoch 720
mittel 300

Entlang der Wahllinie 1 handelt es sich um die Beeintrdchtigung bisher durch
verkehrsbedingte Stoffeintrage nicht belasteter Raume.

5.5.2.4 Barrierewirkung und Zerschneidung

Betriebsbedingtes Risiko durch Zerschneidungswirkung

Ein hohes betriebsbedingtes Risiko fiir das Schutzgut Tiere, Pflanzen und Biotope ergibt sich
vor allem im Bereich der Wahllinie 1 bei der Querung des Rosenaugrabens. Hier werden von
Plan - km 0+300- 0+650 zusammenhingende faunistische Funktionsrdume mit der Folge
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gequert, dass der oberste Teilraum des Rosenaugrabens durch die in Dammlage verlaufende
Wahllinie 1 vom grofiten Teil dieses Funktionsraumes abgetrennt wird. Die Restfliche wird
[vgl. Karte 9] auf drei Seiten von StraBen umgeben. Damit ist von einer starken Verinselung
der Flache und somit langfristig von einem weitgehenden Funktionsverlust als Lebensraum
fiir die epigdische Fauna auszugehen. Es ergibt sich hier ein hohes Risiko.

Im weiteren Verlauf der Wahllinie 1 (V 2) kommt es westlich des Lerchenhofs und nérdlich
der Bahnlinie insgesamt auf einer Linge von 300 m durch die Zerschneidung von Griinland
und der Unterbrechung der Vernetzung von Gehdlzbiotopen zu mittleren Risiken.

Minderungsmafinahme

Durch eine Verlegung des Abschwenkungsbereichs von der St 2200, alt, ab in Richtung Osten
konnte eine Umgehung des Biotopkomplexes Rosenaugraben erreicht werden. Die
MalBnahme wiirde um so mehr eine Reduzierung des Eingriffs darstellen, je weiter sich der
Trassenverlauf aus dem Biotopkomplex heraus verlegen lésst.

Beim Knotenpunkt B 173 und Wahllinie 1 kann eine Konfliktminderung durch eine
Verlegung der Anbindungsschleifen auf die nordwestliche Seite der B 173 erreicht werden.
Die Rodachauen im Siidosten werden bleiben dadurch unberiihrt.

5.5.3 Auswirkungen auf Boden (Unterlage 10)

5.5.3.1 Risiko durch Flicheninanspruchnahme

Bauphase

Mit dem Baufeld ist ein voriibergehender Flichenentzug von ca. 2 x 10 m Breite verbunden,
der v.a. die Ertragsfunktion und die Lebensraumfunktion betrifft. Angesichts der zeitlichen
Beschrinkung auf ca. 1-2 Jahre und unter der Voraussetzung, dass eine Wiederherstellung des
Baufeldes erfolgt, wird diese Wirkung als gering (d.h. Stufe 1) beurteilt.

e Natiirliche Ertragsfunktion

Risiko

Nach Verkniipfung von Empfindlichkeit und Vorhabenswirkung entsprechend Matrix (siehe
Kap. 5.2.3) ergeben sich demnach auf Streckenabschnitten mit Béden hoher und sehr
Leistungsfahigkeit/Empfindlichkeit mittlere Risiken.

Dies ist bei der Wahllinie 1 fast auf der gesamten Strecke zwischen der St. 2200 und der
Rodachaue — Ausnahme Rosenaugraben —der Fall.

Die tlibrigen Boden und Streckenabschnitte weisen diesbeziiglich ein geringes Risiko auf.

e Lebensraumfunktion

Risiko

Fiir die Auenstandorte sowie die hoch empfindlichen Bodenarten ergeben sich mittlere
Risiken. Dies ist in der Rodachaue und bei der Querung des Rosenaugrabens der Fall.

Die iibrigen Boden und Streckenabschnitte weisen diesbeziiglich ein geringes Risiko auf.



Umweltvertrdglichkeitsstudie B 303/Verlegung Sonnefeld —Johannisthal, 3. BA 119

Anlagebedingte Auswirkungen

Hierbei treten groBrdumig sehr hohe Risiken im Bereich der Wahllinie 1 zwischen ST 2200 -
ohne Rosenaugraben - und der Anbindung an die B 173 auf. Hier werden landwirtschaftlich
hochwertige Braunerden und siidostlich der Bahnlinie braune Auenbdden auf einer Linge von
ca. 1.450 m iiberbaut.

In der rezenten Uberflutungsaue der Rodach sowie im Rosenaugraben fiihrt der
anlagebedingte Verlust von Braunerden, Pseudogleybdden und Auengleybdden zu mittleren
Risiken.

Anlagebed. Risiko V 2 B 303 neu
Nat. Ertragsfunktion

sehr hoch Plan-km 0+250-0+40
Bodentyp: Braunerde
Fliche: 1.780 m?

Plan-km 0+950-2+010
Bodentyp: Braunerde
Fliche: 23.592 m’

Plan-km 2+050-2+170
Bodentyp:Br. Auenboden
Fliche: 4.220 m’

Summe 29.592 m?

mittel Plan-km 0+400-0+950
Bodentyp: Braunerde, Pseudogley
Fliche: 10.808 m’

Plan-km 2+240-2+400
Bodentyp: Auengley
Fliche: 4.310 m”

Summe 15.118 m?

Die neuversiegelte Flache betrigt ca. 16.000 m?.

e Speicher- und Reglerfunktion

Risiko

Sehr hohe Risiken durch Uberbauung treten bei der Wahllinie 1 vor allem im Bereich der
Braunerden, Pseudogleybdden und Auenbdden der Rodachaue und damit groBraumig auf,
wihrend mittlere Risiken nur kleinflichig im Oberhangbereich des Rosenaugrabens sowie an
Steillagen des Lerchenhofs auf eher sandigen Braunerden vorkommen.

5.5.3.3 Risiko durch Stoffeintriage

Bauphase

Risiko
Das diesbeziigliche Risiko ist aufgrund der zeitlichen Begrenztheit generell gering.
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Betriebsphase

Risiko

Bei der Wahllinie 1 lassen sich diesbeziiglich zwei unterschiedliche Vorhabenswirkungen und
Belastungssituationen unterscheiden. Einerseits ergibt sich entlang der Neubaustrecke
zwischen St. 2200 und der Anbindung an die B 173 ein Belastungsband je 10 m ab
Fahrbahnrand. Hier ergeben sich auf Grund der Dominanz sehr hoch und hoch empfindlicher
Boden wie grundwasserferne Braunerden, Pseudogleybdden und Auenbdden auf einer Lénge
von 1.500 m hohe sowie auf einer Linge von 900 m mittlere Risiken.

5.5.3.4 Risiko durch Bodenverdichtung

Bauphase

Risiko

Wihrend fiir den besiedelten Bereich, Verkehrsflichen und -nebenflichen sowie Altlasten
nachrangige Risiken vorliegen, entstehen fiir die Bdden der freien Landschaft folgende
Risiken.

Bei der Wabhllinie 1 ergeben sich groBflichig hohe und sehr hohe baubedingte und damit
voriibergehende Risiken durch Bodenverdichtung infolge der bauzeitlichen Inanspruchnahme
von Braunerden des Sandsteinkeupers, Pseudogley, Auengley und braunen Auenbodens.

Minderungsmafinahme

Beim Knotenpunkt B 173 und Wahllinie 1 kann eine Konfliktminderung durch eine
Verlegung der Anbindungsschleifen auf die nordwestliche Seite der B 173 erreicht werden.
Die Rodachauen im Siidosten werden bleiben dadurch unberiihrt.

5.5.4 Auswirkungen auf Wasser (Unterlage 10)

5.5.4.1 Risiko durch Fldcheninanspruchnahme

Anlagebedingte Auswirkungen
Grundwasser
Risiko

Aus der Verkniipfung von Vorhabenswirkung und raumbezogener Empfindlichkeit ergeben
sich folgende Risiken:
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Anlagebed. Risiko | V 2 B 303 neu

Grundwasserneu-

bildung

sehr hoch Knotenpunkt Rodachaue, ca. 250 m Lange
hoch iibrige Bereiche

mittel -

Wasserwirtschaft

Uberschwemmungsgebiet

Der Ausbau des Knotenpunktes B 303 neu/B 173 noérdlich Kiips ist mit der Inanspruchnahme
von wenigen Quadratmetern des Uberschwemmungsgebietes der Rodach verbunden. Es
kommt hier zur Einschrinkung des Retentionsraums der Rodach. Da der Eingriff lediglich
randlich und kleinflachig erfolgt wird das Risiko als gering eingestuft, insbesondere dann,
wenn neue Retentionsrdume ausgewiesen werden bzw. die Trasse in ihrem Verlauf noch
optimiert wird. Hier wird als Minderungs- und Vermeidungsmaflnahme eine Verlegung des
Knotenpunktes auf die nordwestliche Seite der B 173 empfohlen. Damit bleibt das
Uberschwemmungsgebiet von der StraBenbaumaBnahme unbeeinflusst.

Oberflichengewisser

Risiko
Die Realisierung der Wahllinie 1 ist mit der Uberbauung von Stillgewissern und des

Rosenaugrabens von Plan-km 0+550 bis 0+630 verbunden und fiihrt dort zu einem hohen
Risiko.

5.5.4.2 Risiko durch Stoffeintriage

Bauphase
Grundwasser

Bei der Wahllinie 1 ergeben sich bei der Querung des Rosenaugrabens sowie beim
Knotenpunkt mit der B 173 auenseitig hohe baubedingte Risiken auf einer Lange von 250 m
sowie mittlere Risiken im Bereich der Agrarlandschaft Lerchenhof.

Oberflichengewisser

Wahllinie 1 (V 2)
Von Plan-km 0+550 bis 0+630 kommt es zu hohen Risiken durch Stoffeintrige fiir den
Rosenaugraben.
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Betriebsphase
Grundwasser

Bezogen auf das prognostizierte Verkehrsaufkommen ergeben sich bei der Wahllinie 1
folgende Wirkzonen:

DTV Abstand vom| Wirkungszone Bewertung
Fahrbahnrand
5.000-10.000 >10m 1 gering
5.000-10.000 0-10 m 2 mittel

Hier ergeben sich im 10 m breiten Belastungsstreifen entlang der Wahllinie 1 vor allem bei
der Querung des Rosenaugrabens sowie zwischen Bahnlinie und Anschluss an die B 173 hohe
Risiken.

Oberflichengewisser

Auf Grund der hohen Empfindlichkeit entsteht bei der Wahllinie 1 (B 303 neu) von Plan-km
0+550 bis 0+630 ein sehr hohes Risiko durch Stoffeintrége.

5.5.4.3 Risiko durch Zerschneidung

Anlagebedingte Auswirkungen

Oberflichengewiisser

Bei der Wahllinie 1 ergibt sich hierbei auf Grund der Erstanlage eines Dammes mit Durchlass
im Bereich des Rosenaugrabens ein mittleres Risiko.

Grundwasser

Empfindlichkeit und Risiko

Im Bereich von hoch anstehendem Grundwasser wie in der Rodachaue und im Bereich des
Rosenaugrabens wird die StraBe auf kleinen Didmmen angelegt. Somit werden hier keine
Grundwasser fithrenden Schichten angeschnitten. Dies kann jedoch bei der Wahllinie 1 bei
der Anlage groBerer Einschnittsboschungen wie siidlich Schmdlz nicht ausgeschlossen
werden.

Minderungsmafinahme

Beim Knotenpunkt B 173 und Wabhllinie 1 kann eine Konfliktminderung durch eine
Verlegung der Anbindungsschleifen auf die nordwestliche Seite der B 173 erreicht werden.
Die Rodachauen im Siidosten werden bleiben dadurch unberiihrt.
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5.5.5 Auswirkungen auf Klima und Luft (Unterlage 12)

5.5.5.1 Risiko durch Flacheninanspruchnahme

Anlagebedingte Auswirkungen
Lufthygienische Ausgleichsfunktion

Das anlagebedingte Risiko im Hinblick auf den Verlust von lufthygienisch relevanten Fliachen
ist entlang der Wahllinie 1 fast ausschlieBlich gering. Lediglich bei der Uberquerung des
Rosenaugrabens kommt es infolge des teilrdumlichen Verlustes einer kleinen Waldfldche
ohne Siedlungsbezug zu geringen Risiken.

Klimatische Ausgleichsfunktion

Die Wahllinie 1 ist von Plan - km 0+650 bis Plan-km 1+400 mit anlagebedingten hohen
Risiken infolge des Uberbaus eines Kalt- und Frischlufttransportgebiets mit Siedlungsbezug
verbunden (Gesamtldnge ca. 800 m). Dariiber hinaus fiihrt der Flichenverlust im Bereich
eines als mittel empfindlich einzustufenden Kaltluftentstehungsgebiets von Plan —km 0+540
bis 0+650 sowie von Plan — km 1+400 bis 2+150 zu mittleren Risiken.

5.5.5.2 Risiko durch Zerschneidung

Risiken durch die Hemmung von Kaltluftstrémen entstehen hier nur im Bereich der Querung
des Rosenaugrabens in Dammlage. Da nur ein kleiner Teil des gesamten
Kaltluftabflussgebietes oberhalb der Trasse liegt und die Dammlage 3 bis 5 m betrdgt ist das
vorhabensbedingte Risiko mittel.

5.5.5.3 Risiko durch Stoffeintriage

Mit der Inbetriebnahme der B 303 neu Wahllinie 1 entsteht eine neue linienhafte
Emissionsquelle in bisher relativ unbelasteten Raumen. Die errechneten Immissionswerte
jedoch liegen alle unterhalb der zuldssigen Werte. Lediglich bei NO, und PM;y,  werden
Mittelwerte iiberschritten. Bei NO, handelt es sich dabei um eine 5- malige Uberschreitung
der 1 h — Mittelwerte (18 sind zulissig), bei PM 10 um die 25 —malige Uberschreitung der 24
h- Mittelwerte (35 sind zuldssig). Auf der B 173 verhélt es sich mit NO, genauso wéhrend bei
PM,y die 24 h —Mittelwerte 34 mal iiberschritten werden und damit knapp unter der
gesetzlichen Zulissigkeit von 35 mal liegen. Einen Uberblick hierbei gibt Tabelle .
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Tabelle: Emissions- und Immissionswerte

Komponente | Wabhllinie 1
Emissionen in [g/(km*h)]
Cco 178,208
NO, 124,865
Pb 0,00
SO, 2,386
Ruf} 3,047
Benzol 0,933
PMyo 81,094
Immissionen in | Vorbelastung Zusatzbelastung
[mikrogramm/m3]

11V 2V 112 127
Co 300 1.200 9,7 33,1
NO 3,0 10,0 0,00 4,27
NO, 12,0 35,0 6,81 16,61
NO, - - 6,81 23,17
Pb 0,040 0,120 0,00 0,00
SO, 8,0 30,0 0,13 0,44
Ruf 2,00 5,00 0,166 0,565
Benzol 2,00 3,00 0,051 0,173
PMj 20,00 50,00 4,425 15,045
Komponente | Wabhllinie 1
Komponente Gesamt- Beurtei- Bewertung

belastung lungswert
nG 12G nw | 12w %I1 %12
W W

Cco 310| 1209 | 10000 | 30000 3 4
NO 3,0/ 114 - - - -
NO, 18,8 40,7| 40,0] 160,0 47 25
Pb 0,04| 0,120| 0,500 - 8 -
SO, 81| 30,1 20,0 - 41 -
Ruf} 2,17 5,15] 8,00 - 27 -
Benzol 2,05] 3,05] 5,00 - 41 -
PM,, 2442 5457| 40,00 - 61 -

Neben der oben beschriebenen und bewerteten Belastung fiihrt die B 303 neu (Wahllinie 1)
im Bereich der entlang der St 2200 gelegenen Ortsrandlagen von Theisenort und Johannisthal
zu einer erheblichen Verkehrsabnahme auf 2.500 DTV bzw. auf 2.900 DTV und damit zu
einer deutlichen Reduzierung der verkehrsbedingten Schadstoffimmissionen. Die
verbleibenden verkehrsbedingten Immissionen liegen damit zukiinftig unterhalb der
rechnerischen Nachweisgrenze und konnen als nicht umwelt- bzw. gesundheitsrelevant
eingestuft werden.

Da die Wahllinie 1 jedoch im Bereich des Rosenaugrabens eine Frisch- und Kaltluftbahn mit
Siedlungsbezug beriihrt ergeben sich hohe Risiken fiir diesen Streckenabschnitt auf einer
Lange von 1.400 m.
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5.5.6 Auswirkungen auf Landschaftsbild und Erholungsnutzung (Unterlage 11)

5.5.6.1 Risiko durch Flacheninanspruchnahme

Bau- und anlagebedingte Auswirkungen

Wahllinie 1 (V 2)

Hohe Risiken das Landschaftsbild und die Erholungseignung betreffend ergeben sich bei der
Querung des Rosenaugrabens von Plan —km 0+450 bis Plan —km 0+800, zwischen
Lerchenhof und Rosenaugraben von Plan —km 1+350 bis Plan — 1+780 km sowie im Bereich
der Rodachaue durch die Inanspruchnahme von Landschaftsbildelementen in Rdumen mit
hoher Landschaftsbildqualitit (Landschaftsbildeinheiten 1, 8, Gesamtlinge ca. 800 m).
Dartiber hinaus kommt es auf einer Lange von 1.200 m zu mittleren Risiken durch die
Uberbauung von Landschaftsbildeinheiten von mittlerer Bedeutung (3, 6).

5.5.6.2 Risiko fiir die Erholungseignung durch Liarm

Entlang der Wahllinie 1 und der B 173 ergeben sich auf Grund der mittleren bis hohen
Landschaftsbildqualitdt_hohe (750 m) und mittlere (900 m) Risiken in Bezug auf die
Verlarmung von Réumen mit natiirlicher Erholungseignung. Rdume mit hierbei hohen
Risiken sind der Rosenaugraben sowie die Rodachaue.

5.5.6.3 Risiken durch Zerschneidung von Sicht- und Wegebeziehungen

Anlagebedingte Auswirkungen

Sichtbeziehungen
Die Wahllinie 1 ist mit der Beeintrdchtigung der Sichtbeziehungen f, e und d verbunden.
Letztere stellt dabei eine weitrdumige Sichtbeziehung dar.

Wegebeziehungen

Im Zuge der Realisierung der Wahllinie 1 kommt es zwischen der St 2200 und der B 173 zur
Umgestaltung des Feldwirtschaftswegenetzes. Dieses wird jedoch so wiederhergestellt, dass
alle jetzt bestehenden Wegebeziehungen wieder aufgenommen werden konnen. Mittlere
Risiken ergeben sich von Plan-km 0+300-0+900 und von Plan-km 1+500-1+700.

5.5.6.4 Risiken durch Anderung des Landschaftsbildes

Anlagenbedingte Auswirkungen

Wahllinie 1

Hier kommt es im Uberlagerungsbereich von Dimmen, Einschnitten, Briicken,
Uberfiihrungen mit den hoch empfindlichen Landschaftsbildeinheiten 1 und 8 zu hohen
Risiken auf einer Gesamtlange von ca.900 m.
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Es sind folgende groBBere Bauwerke vorgesehen:

Art des Bauwerks V 2 Wahllinie 1

Uberfiihrung der Bahnanlage nérdlich Kiips mit groBen | Plan - km
Rampen 2 +100 —2+400

Ausgeprigte Damm- und Einschnittslagen Plan - km
0+300-0+600
0+650 -1+000

Uberfithrung Feldwirtschaftsweg Plan - km
1+200

Bewertung der Empfindlichkeit der Landschaftsbildeinheiten

Kriterium V 2 Wabhllinie 1

sehr hoch empfindlich -
hoch empfindlich 1,8
mittel empfindlich 3,6

5.6  Prognose bei Realisierung der Wabhllinie 2 (V 3)

5.6.1 Mensch und Raum (Unterlage 12)
Bauphase

Der Bau der Wahllinie 2 kann mit dem Betrieb einer normalen Tiefbaustelle realisiert werden.
Die Bautdtigkeiten zwischen der St 2200 und der B 173 erfolgen weitab von Wohn- oder
hochwertigen Erholungsgebieten. Hier ist davon auszugehen, dass bei den iiblicherweise
eingesetzten Gerdtschaften die Immissionsgrenzwerte im Tageszeitraum von 7.00 Uhr bis
20.00 Uhr eingehalten werden.

Betriebsphase

Gemadl der Verkehrsprognose [Kurzak, H. 2003] ergeben sich fiir die Wahllinie 2 folgende
Verkehrsmengen:

Tabelle: Verkehrsmengen 2020 V 3

Straflenabschnitt V 3 = Wabhllinie 2
Wabhllinie 1 8.900 DTV
B 173 zwischen Kiips und St 2200 25.900 DTV
B 173 zwischen St 2200 und nérdlich KC 5 28.900 DTV
St 2200 westlich Theisenort 2.500 DTV
St 2200 siidlich Theisenort 2.900 DTV
St 2200 nordlich Johannisthal 2.900 DTV
KC 13 OD Tiischnitz 2.300 DTV

DTV = Verkehrsmenge in 24 Stunden
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Entlang der Wahllinie 2 (V 3) kommt es auf Grund des prognostizierten
Verkehrsautkommens von 8.900 DTV und der trassenfernen Lage von besiedelten Bereichen
zu keiner Uberschreitung von Immissionsgrenzwerten gemif 16. BImSchV, wenngleich auch
die 49 dB(A)- Isophone nachts auf einem Korridor von je 127 m beidseits der Trasse und die
54 dB(A)- Isophone nachts von beidseits 60 m entlang der gesamten Strecke verlaufen.
Lediglich ein Teilstiick des Einzelanwesens siidlich des Rosenaugrabens liegt innerhalb der
54 dB(A) Isophone. Dieser Bereich ist jedoch unbebaut.

Die Liarmbelastung fiir das Einzelanwesen siidlich des Rosenaugrabens sowie die
Siedlungsbereiche nordlich der Bahnlinie und 6stlich Kiips wird sich in den Bereichen
verschlechtern, die innerhalb der 50 dB(A) — Isophone tags liegen (vgl. Karte 12). Im Bereich
des Einzelanwesens entstehen dabei mittlere bis sehr hohe, im Bereich der Wohngebiete hohe
Risiken.

Entlastungswirkungen

Die Wahllinie 2 (V 3) fiihrt auf der bestehenden, durch Theisenort und Johannisthal
fithrenden St 2200 zu einem Riickgang der Verkehrsmenge von ca. 73 % bzw. 75 % auf 2.500
Kfz/Tag bzw. 2.900 Kfz/Tag. Dies geht einher mit einer spiirbaren Entlastung flir die
zahlreichen Anwohner entlang dieser Ortsdurchfahrten und fiihrt zu

e ciner erheblichen Reduzierung der verkehrsbedingten Trennwirkungen sowie zu
e cinem drastischen Riickgang verkehrsbedingter Larm- und Schadstoffemissionen und —
immissionen.

V 3 tridgt damit auf der St 2200 zwischen Schmdlz und der Verkniipfung mit der B 173 zu
einer erheblichen Verbesserung der Wohn- und Wohnumfeldqualitit bei.

Dartiber hinaus fiihrt die Wahllinie 2 (V 3) zu einem Verkehrsriickgang auf der KC 13 von
3.400 DTV auf 2.300 DTV in der Ortslage von Tiischnitz bzw. von 6.400 DTV auf 5.100
DTV in Kiips bei der Bahnlinie Kronach - Bamberg.

Die prognostizierten Liarmimmissionen fithren entlang der Wahllinie 2 zur Verldrmung
siedlungsnaher sowie lairmsensibler Freirdume.

Die einzelnen betroffenen Abschnitte sind:

. 700 m stidlich Schmélz (11 ha)
. 800 m Ostlich Tiischnitz (20 ha)
. 300 m zwischen Kiips und Johannisthal (21 ha)

5.6.1.2 Auswirkungen durch Flicheninanspruchnahme und Zerschneidung

¢ Wohn- und Wohnumfeldfunktion

Wohn- und Wohnumfeldfunktionen sind von der Wahllinie 2 nicht betroffen.
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e Freizeitfunktionen

Der erschlossene und gut strukturierte Freiraum im oberen Teilraum des Rosenaugrabens
wird in seinem westlichen Randbereich auf einer Lange von 800 m von Plan —km 0+300 bis
1+100 durchschnitten. Dartiber hinaus wird dieser Freiraum auf Grund seiner Lage innerhalb
der 50 dB(A) Isophone tags auf der ganzen Fldache durch Lirm beeintrdchtigt. Damit
entstehen mittlere Risiken. SchlieBlich kommt es zu einer Zunahme der Larmbelastung im
Bereich des Sportplatzes Schmdélz und damit dort zu mittleren Risiken.

Der Tennisplatz Kiips fdllt dem Fldchenanspruch zum Opfer. Er wird verlegt. Es ergeben sich
mittlere Risiken.

e Landwirtschaft

Die Wahllinie 2 geht auf groBen Strecken mit dem Verlust von landwirtschaftlichen
Nutzflichen (vgl. auch Boden 5.6.3.2) einher. Neben dem damit verbundenen direkten
Verlust an Produktionsfliche fiihrt die Trassenfilhrung zu einer Zersplitterung der
landwirtschaftlichen Nutzflichen durch Zerschneidung. Durch die Wiederherstellung eines
funktionsfahigen Feldwirtschaftswegenetzes wird die Zugénglichkeit der landwirtschaftlichen

Flachen gewdhrleistet. Die verbleibenden Restflichen sind hinreichend grof, um deren
O6konomisch akzeptable Bewirtschaftung zu gewahrleisten.

e Forstwirtschaft und Jagd

Wiilder sind bei der Realisierung der Wahllinie 2 nicht betroffen.

e Abbau- und Auffiillungsgebiete

Eine kleine Aufschiittungsfliche wird am Ortsrand von Kiips zwischen Bahnanlage und B
173 durch die Wahllinie 2 beriihrt.

e Kultur- und Sachgiiter

Kultur- und Sachgiiter sind von der Ma3nahme nicht betroffen.

® Radwege

Die zwischen Kiips und Johannisthal vorhabensbedingt  beeintrichtigte
Radwegeverbindungen werden wieder hergestellt.



Umweltvertrdglichkeitsstudie B 303/Verlegung Sonnefeld —Johannisthal, 3. BA 129

5.6.2 Tiere, Pflanzen, Biotope (Unterlage 9)

5.6.2.1 Auswirkungen durch Lirm- und Staubimmissionen

Bauphase

Die Wahllinie 2 verlduft in wenig vorbelasteten Landschaftsraumen. Es ergeben sich deshalb
larmbedingt Risiken.

Diese sind im Bereich des Seitenarms des Rosenaugrabens auf einer Strecke von 40 m hoch
und im weiteren Verlauf bis zur B 173 auf einer Strecke von insgesamt 500 m mittel.
Aufgrund des nur voriibergehenden Charakters der Beeintrdchtigung und der Moglichkeit, die
Bauzeit im Bereich des Rosenaugrabens auf das Winterhalbjahr zu begrenzen, sind keine
erheblichen = Beeintrachtigungen auf die Lebensraumqualitit der  betroffenen
Landschaftsrdume zu erwarten.

Betriebsphase

Risiko
Die Uberlagerung aus Vorhabenswirkung und Empfindlichkeit ergibt folgende Risiken fiir die
Wahllinie 2:

Risiko Walhllinie 2

sehr hoch -

hoch Rosenaugraben/Einhidnge zum Rodachtal 1.400 m,
186.900 m?

Mittel Griinlandbereiche 6stlich Tischnitz/Rodachtal 500 m,
26.600 m?

Gering Entlang B 173

Die Verlirmung der bisher mehr oder weniger ldrmarmen Landschaftsrdume 0Ostlich
Tiischnitz und Rosenaugraben fiihrt zu keinen erheblichen Auswirkungen.
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5.6.2.2 Auswirkungen durch Flicheninanspruchnahme

Vorhabenswirkung
Fir die Wahllinie 2 ergibt sich iiberschligig folgende bau- und anlagebedingte
Flacheninanspruchnahme (detaillierte Ermittlung erfolgt im LBP):

Flicheninanspruchnahme Wabhllinie 2 [ha]

Anlagebedingt 9,5
davon

Bestand 0,8
Planung 8,7
Baubedingt 5,0
Gesamte Flacheninanspruchnahme 14,5

Biotopkartierte Flichen werden in einer Gréf3e von 200 m? beansprucht.

Risiko

Sehr hohe bau- und anlagebedingte Risiken infolge Biotopverlustes ergeben sich im Bereich
der Wahllinie 2 vor allem bei Querung eines kleinen Seitenarms des Rosenaugrabens, sowie
kleinflichig in Bereichen mit Feldgehdlzen und Hecken. Hierbei ist eine amtlich
biotopkartierte Baum- und Strauchhecke betroffen.

Mittlere Risiken ergeben sich in den Griinlandbereichen 6stlich Tiischnitz, im Rodachtal
sowie im Anbindungsbereich an die B 173 durch den Verlust von Fettwiesen, Intensivweiden
oder Staudenfluren.

Zusammenfassend ergibt sich folgender bau- und anlagebedingter Biotopverlust:
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Baubedingtes V 3 B 303 neu
Risiko
Sehr hoch Plan—km 0+480- 0+560

Biotoptyp: WR, GM
Flache: 500 gm

Plan-km 0+610-0+620
Biotoptyp: WH, SO
Flache: 300 gm

Plan-km 0+870-0+910
Biotoptyp: WH, WR, RN, RR
Flache: 800 gm

Plan.km 14+870-1+920
Biotoptyp: WR, Einzelbdume
Flache: 100 gm

Summe 1.700 gm

Mittel Plan-km 0+ 180-0+310
Biotoptyp: RR,WT
Flache: 1.700 gm

Plan-km 0+870 —0+880
Biotoptyp: RR
Flache: 200 gm

Plan-km 1+130-1+180
Biotoptyp: WR. GM
Flache: 1.000 gm

Plan-km 1+330-1+380
Biotoptyp: RR, GA
Flache: 900 gm

Plan-km 1+620-2+300
Biotoptyp: GA, GM, WT, WR
Flache: 4.500 gm

Plan-km 2+330-2+430
Biotoptyp: WT, WR, RR
Flache: 500 gm

Summe 8.800 gm

Die baubedingten Beeintriachtigungen konnen durch Einengungen des Baufeldes im Bereich
von Biotopen mit hoher und sehr hoher Bedeutung minimiert werden.
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Anlagebedingtes
Risiko

V 3 B 303 neu

Sehr hoch

Plan—km 0+480- 0+560
Biotoptyp: WR,
Flache: 720 gm

Plan-km 0+610-0+620
Biotoptyp: WR
Flache: 50 qm

Plan-km 0+870-0+910
Biotoptyp: WH, WR, RN, RR
Flache: 750 gqm

Plan.km 1+150
Biotoptyp: WR
Flache: 100 gm

Plan.km 1+330
Biotoptyp: WR
Flache: 50 gm

Plan.km 1+870-1+920
Biotoptyp: WR, Einzelbdume
Flache: 450 gm

Summe

2.170 gm

Mittel

Plan-km 0+ 180-0+310
Biotoptyp: RR,WT
Flache: 2.600 gqm

Plan-km 0+870 —0+880
Biotoptyp: RR
Flache: 300 gm

Plan-km 1+130-1+180
Biotoptyp: WR. GM
Flache: 1.500 gm

Plan-km 1+330-1+380
Biotoptyp: RR, GA
Flache: 1.250 gqm

Plan-km 1+620-2+300
Biotoptyp: GA, GM, WT, WR
Flache: 10.550 gm

Plan-km 2+330-2+430
Biotoptyp: WT, WR, RR
Flache: 1.600 gm

Summe

17.800 gm
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5.6.2.3 Stoffeintrige

Betriebsphase

Vorhabenswirkung
Bezogen auf das prognostizierte Verkehrsaufkommen ergeben sich bei der Wahllinie 2
folgende Wirkzonen:

DTV Abstand vom | Wirkungszone Bewertung
Fahrbahnrand
5.000-10.000 >10m 1 gering
5.000-10.000 0-10 m 2 mittel

Betriebsbedingtes Risiko durch Schadstoffeintrag

Auf Grund des prognostizierten Verkehrsautkommens von 7.800 bis 8.900 DTV ergibt sich
entlang der B 303 neu (Wahllinie 2) zwischen St 2200 und B 173 ein Belastungsband von 10
m links und rechts der Fahrbahn. Dabei kommt es links von Bau-km 0+510 — 0+550, 0+590 —
0+630 und beidseitig von 0+860-0+910 sowie auf einer Linge von ca. 120 m im
Verkniipfungsbereich und damit auf einer Linge von 250 m zu hohen Risiken, wéhrend
mittlere Risiken in mehreren Streckenabschnitten auf einer Ldnge von insgesamt ca. 700 m
auftreten.

Risiken V3
B 303 neu [m]

sehr hoch -
hoch 250
mittel 700

Entlang der Wahllinie 2 handelt es sich um die Beeintrdchtigung bisher durch
verkehrsbedingte Stoffeintrage nicht belasteter Raume.

5.6.2.4 Barrierewirkung und Zerschneidung

Betriebsbedingtes Risiko durch Zerschneidungswirkung

Ein hohes betriebsbedingtes Risiko fiir das Schutzgut Tiere, Pflanzen und Biotope ergibt sich
im Bereich der Wahllinie 2 bei der Querung eines kleinen Seitenarms des Rosenaugrabens.
Hier werden von Plan - km 0+860- 0+910 zusammenhéngende faunistische Funktionsraume
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mit der Folge gequert, dass der oberste Teilraum des Seitentdlchens durch die in Dammlage
verlaufende Wahllinie 2 vom gréften Teil dieses Funktionsraumes abgetrennt wird.. Damit ist
von einer Verinselung der Fldche und somit langfristig von einer Funktionsreduzierung als
Lebensraum fiir die epigdische Fauna auszugehen. Es ergibt sich hier ein hohes Risiko.

Im weiteren Verlauf der Wahllinie 2 (V 3) kommt es Ostlich Tiischnitz und ndérdlich der
Bahnlinie insgesamt auf einer Lédnge von 550 m durch die Zerschneidung von Griinland und
der Unterbrechung der Vernetzung von Gehdlzbiotopen zu mittleren Risiken.

Minderungsmafinahme
Die Beeintrachigung der Funktionsbeziehungen im Bereich des Seitentélchens zum

Rosenaugraben kann durch eine mdglichst groe Bemessung des Durchlasses minimiert
werden.

5.6.3 Auswirkungen auf Boden (Unterlage 10)

5.6.3.1 Risiko durch Flicheninanspruchnahme

Bauphase

Mit dem Baufeld ist ein voriibergehender Flachenentzug von ca. 2 x 10 m Breite verbunden,
der v.a. die Ertragsfunktion und die Lebensraumfunktion betrifft. Angesichts der zeitlichen
Beschrankung auf ca. 1-2 Jahre und unter der Voraussetzung, dass eine Wiederherstellung des
Baufeldes erfolgt, wird diese Wirkung als gering (d.h. Stufe 1) beurteilt.

e Natiirliche Ertragsfunktion

Risiko

Nach Verkniipfung von Empfindlichkeit und Vorhabenswirkung entsprechend Matrix (siche
Kap. 5.2.3) ergeben sich demnach auf Streckenabschnitten mit Bdden hoher und sehr
Leistungsfahigkeit/Empfindlichkeit mittlere Risiken.

Dies ist bei der Wabhllinie 2 fast auf der gesamten Strecke zwischen der St. 2200 und der
Rodachaue — Ausnahme Rosenaugraben —der Fall.

Die tibrigen Boden und Streckenabschnitte weisen diesbeziiglich ein geringes Risiko auf.

e Lebensraumfunktion

Risiko

Fiir die Auenstandorte sowie die hoch empfindlichen Bodenarten ergeben sich mittlere
Risiken. Dies ist in der Rodachaue und bei der Querung des Seitenarms des Rosenaugrabens
der Fall.

Die tlibrigen Boden und Streckenabschnitte weisen diesbeziiglich ein geringes Risiko auf.
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Anlagebedingte Auswirkungen

Hierbei treten grofBrdumig sehr hohe Risiken zwischen ST 2200 - ohne Rosenaugraben - und
der Anbindung an die B 173 auf. Hier werden landwirtschaftlich hochwertige Braunerden und
stidostlich der Bahnlinie braune Auenbdden auf einer Linge von ca. 1.600 m tiberbaut.

In der rezenten Uberflutungsaue der Rodach sowie im Rosenaugraben fiihrt der
anlagebedingte Verlust von Braunerden, Pseudogleybdden und Auengleybdden zu mittleren
Risiken.

Anlagebed. Risiko V 2 B 303 neu
Nat. Ertragsfunktion

sehr hoch Plan-km 0+250-0+540
Bodentyp: Braunerde
Fliche: 8.050 m’

Plan-km 0+650-0+720
Bodentyp: Braunerde
Fliche: 770 m’

Plan-km 0+910-1+880
Bodentyp: Braunerde
Fliche: 27.640 m’

Plan-km 2+230-2+340
Bodentyp:Br. Auenboden
Fliche: 4.500 m?

Summe 40.960 m?

mittel Plan-km 0+530-0+910
Bodentyp: Braunerde, Pseudogley
Fliche: 6.370 m’

Plan-km 1+880-2-+030
Bodentyp: Auengley
Fliche: 5.970 m*

Summe 12.340 m?

Die neuversiegelte Fliche betrdgt ca. 23.000 m?.

e Speicher- und Reglerfunktion

Risiko

Sehr hohe Risiken durch Uberbauung treten bei der Wahllinie 2 vor allem im Bereich der
Braunerden, Pseudogleybdden und Auenbdden der Rodachaue und damit groBraumig auf,
wihrend mittlere Risiken nur kleinflachig im Randbereich des Rosenaugrabens sowie an den
Einhdngen zum Rodachtal auf eher sandigen Braunerden vorkommen.
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5.6.3.3 Risiko durch Stoffeintriage

Bauphase

Risiko
Das diesbeziigliche Risiko ist aufgrund der zeitlichen Begrenztheit generell gering.

Betriebsphase

Risiko

Bei der Wahllinie 2 lassen sich diesbeziiglich zwei unterschiedliche Vorhabenswirkungen und
Belastungssituationen unterscheiden. Einerseits ergibt sich entlang der Neubaustrecke
zwischen St. 2200 und der Anbindung an die B 173 ein Belastungsband je 10 m ab
Fahrbahnrand. Hier ergeben sich auf Grund der Dominanz sehr hoch und hoch empfindlicher
Boden wie grundwasserferne Braunerden, Pseudogleybdden und Auenbdden auf einer Lénge
von 1.600 m hohe sowie auf einer Linge von 700 m mittlere Risiken.

5.6.3.4 Risiko durch Bodenverdichtung

Bauphase

Risiko

Wihrend fiir den besiedelten Bereich, Verkehrsflichen und -nebenflichen sowie Altlasten
nachrangige Risiken vorliegen, entstehen fiir die Bdden der freien Landschaft folgende
Risiken.

Bei der Wabhllinie 2 ergeben sich groBflichig hohe und sehr hohe baubedingte und damit
voriibergehende Risiken durch Bodenverdichtung infolge der bauzeitlichen Inanspruchnahme
von Braunerden des Sandsteinkeupers, Pseudogley, Auengley und braunen Auenbodens.

5.6.4 Auswirkungen auf Wasser (Unterlage 10)

5.6.4.1 Risiko durch Flacheninanspruchnahme

Anlagebedingte Auswirkungen
Grundwasser
Risiko

Aus der Verkniipfung von Vorhabenswirkung und raumbezogener Empfindlichkeit ergeben
sich folgende Risiken:
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Anlagebed. Risiko | V 3 B 303 neu

Grundwasserneu-

bildung

sehr hoch Knotenpunkt Rodachaue, ca. 500 m Liange
hoch iibrige Bereiche

mittel -

Wasserwirtschaft

Uberschwemmungsgebiet

Der Ausbau des Knotenpunktes B 303 neu/B 173 noérdlich Kiips ist mit der Inanspruchnahme
von wenigen Quadratmetern des Uberschwemmungsgebietes der Rodach verbunden. Es
kommt hier zur Einschrinkung des Retentionsraums der Rodach. Da der Eingriff lediglich
randlich und kleinflachig erfolgt wird das Risiko als gering eingestuft, insbesondere dann,
wenn neue Retentionsrdume ausgewiesen werden bzw. die Trasse in ihrem Verlauf noch
optimiert wird. Hier wird als Minderungs- und Vermeidungsmaflnahme eine Verlegung des
Knotenpunktes auf die nordwestliche Seite der B 173 empfohlen. Damit bleibt das
Uberschwemmungsgebiet von der StraBenbaumaBnahme unbeeinflusst.

Oberflichengewisser

Risiko

Die Realisierung der Wahllinie 2 ist mit der Uberbauung eines kleinen Seitenzulaufs zum
Rosenaugraben bei Plan-km 0+870 verbunden und fiihrt dort zu einem hohen Risiko. Der
eigentlich Rosenaugraben wird weiter im Stidwesten gequert. Er ist dort (Plan-km 1+900) nur
von mittlerer Empfindlichkeit. Es ergibt sich demzufolge nur ein mittleres Risiko.

5.6.4.2 Risiko durch Stoffeintriage

Bauphase
Grundwasser

Bei der Wahllinie 2 ergeben sich bei der Querung des Seitenarms des Rosenaugrabens sowie
entlang des auenseitigen Ausbaus der B 173 hohe baubedingte Risiken auf einer Lange von
500 m sowie mittlere Risiken im Bereich der Agrarlandschaft.

Oberflichengewisser

Wahllinie 2 (V 3)

Von Plan-km 0+850 bis 0+890 kommt es zu hohen Risiken durch Stoffeintrdge flir den
Seitenarm des Rosenaugrabens. Bei Plan-km 1+900 ergeben sich mittlere Risiken am
Rosenaugraben, der hier nur noch von mittlerer Bedeutung ist.
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Betriebsphase
Grundwasser

Bezogen auf das prognostizierte Verkehrsaufkommen ergeben sich bei der Wahllinie 2
folgende Wirkzonen:

DTV Abstand vom | Wirkungszone Bewertung
Fahrbahnrand
5.000-10.000 >10m 1 gering
5.000-10.000 0-10 m 2 mittel

Hier ergeben sich im 10 m breiten Belastungsstreifen entlang der Wahllinie 2 vor allem bei
der Querung des Seitenarms des Rosenaugrabens sowie zwischen Bahnlinie und Anschluss an
die B 173 hohe Risiken auf einer Linge von 500 m.

Oberflichengewiisser

Auf Grund der hohen Empfindlichkeit ergibt sich bei der Wahllinie 2 von Plan-km 0+850 bis
0+890 ein sehr hohes Risiko durch Stoffeintrige.

5.6.4.3 Risiko durch Zerschneidung

Anlagebedingte Auswirkungen

Oberflichengewiisser

Bei der Wahllinie 2 ergibt sich hierbei auf Grund der Erstanlage eines Dammes im Bereich
eines seitlichen Zuflussgrabens des Rosenaugrabens ein mittleres Risiko.

Minderungsmafinahme
Durch eine groBziigige Bemessung des Rahmendurchlasses im Bereich der Gewisserquerung
kann eine Eingriffsminderung erreicht werden.

Grundwasser

Empfindlichkeit und Risiko

Im Bereich von hoch anstehendem Grundwasser wie in der Rodachaue und im Bereich des
Rosenaugrabens wird die StraBe auf kleinen Didmmen angelegt. Somit werden hier keine
Grundwasser fithrenden Schichten angeschnitten. Dies kann jedoch bei der Wahllinie 2 bei
der Anlage groBerer Einschnittsbdschungen wie siidlich Schmolz und 6stlich Tiischnitz nicht
ausgeschlossen werden.
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Minderungsmafinahme

Beim Knotenpunkt B 173 und Wahllinie 2 kann eine Konfliktminderung durch eine
Verlegung der Anbindungsschleifen auf die nordwestliche Seite der B 173 erreicht werden.
Die Rodachauen im Siidosten werden bleiben dadurch unberiihrt.

5.6.5 Auswirkungen auf Klima und Luft (Unterlage 12)

5.6.5.1 Risiko durch Flicheninanspruchnahme

Anlagebedingte Auswirkungen
Lufthygienische Ausgleichsfunktion

Das anlagebedingte Risiko im Hinblick auf den Verlust von lufthygienisch relevanten Flachen
ist entlang der Wahllinie 2 ausschlieBlich gering.

Klimatische Ausgleichsfunktion

Die Wabhllinie 2 ist von Plan - km 0+600 bis 0+870 und von Plan.km 1+870 bis 2+070 mit
anlagebedingten ~ hohen  Risiken infolge des Uberbaus eines Kalt- und
Frischlufttransportgebiets mit Siedlungsbezug verbunden (Gesamtlinge ca. 500 m). Dariiber
hinaus fiihrt der Flachenverlust im Bereich eines als mittel empfindlich einzustufenden
Kaltluftentstehungsgebiets von Plan —km 0+450 bis 0+620 sowie von Plan — km 0+800 bis
1+870 zu mittleren Risiken.

5.6.5.2 Risiko durch Zerschneidung

Risiken durch die Hemmung von Kaltluftstromen entstehen nur im Bereich des siidlichen
Endes des Rosenaugrabens durch den geplanten Stralendamm. Da jedoch eine grofle
Briicken6ffnung an den Damm anschlie3t und durch die bestehenden Industriegebdude bereits
eine Barriere besteht, ist das vorhabensbedingte Risiko mittel.

5.6.5.3 Risiko durch Stoffeintriage

Mit der Inbetricbnahme der B 303 neu, Wahllinic 2, entstecht cine neue linienhafte
Emissionsquelle in bisher relativ unbelasteten Rdumen. Die errechneten Immissionswerte
jedoch liegen alle unterhalb der zuldssigen Werte. Lediglich bei NO, und PM;y  werden
Mittelwerte iiberschritten. Bei NO, handelt es sich dabei um eine 5- malige Uberschreitung
der 1 h — Mittelwerte (18 sind zuléssig), bei PM 10 um die 25 —malige Uberschreitung der 24
h- Mittelwerte (35 sind zuldssig). Auf der B 173 verhélt es sich mit NO, genauso wihrend bei
PM,o die 24 h —Mittelwerte 34 mal iiberschritten werden und damit knapp unter der
gesetzlichen Zulissigkeit von 35 mal liegen. Einen Uberblick hierbei gibt Tabelle .
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Tabelle: Emissions- und Immissionswerte

Komponente | Wabhllinie 2
Emissionen in [g/(km*h)]
Cco 178,208
NO, 124,865
Pb 0,00
SO, 2,386
Ruf} 3,047
Benzol 0,933
PMyo 81,094
Immissionen in | Vorbelastung Zusatzbelastung
[mikrogramm/m3]

11V 2V 112 127
Co 300 1.200 9,7 33,1
NO 3,0 10,0 0,00 4,27
NO, 12,0 35,0 6,81 16,61
NO, - - 6,81 23,17
Pb 0,040 0,120 0,00 0,00
SO, 8,0 30,0 0,13 0,44
Ruf 2,00 5,00 0,166 0,565
Benzol 2,00 3,00 0,051 0,173
PMj 20,00 50,00 4,425 15,045
Komponente | Wabhllinie 2
Komponente Gesamt- Beurtei- Bewertung

belastung lungswert
nG 12G nw | 12w %I1 %12
W W

Cco 310| 1209 | 10000 | 30000 3 4
NO 3,0/ 114 - - - -
NO, 18,8 40,7| 40,0] 160,0 47 25
Pb 0,04| 0,120| 0,500 - 8 -
SO, 81| 30,1 20,0 - 41 -
Ruf} 2,17 5,15] 8,00 - 27 -
Benzol 2,05] 3,05] 5,00 - 41 -
PM,, 2442 5457| 40,00 - 61 -

Neben der oben beschriebenen und bewerteten Belastung fiihrt die B 303 neu (Wahllinie 2)
im Bereich der entlang der St 2200 gelegenen Ortsrandlagen von Theisenort und Johannisthal
zu einer erheblichen Verkehrsabnahme auf 2.500 DTV bzw. auf 2.900 DTV und damit zu
einer deutlichen Reduzierung der verkehrsbedingten Schadstoffimmissionen. Die
verbleibenden verkehrsbedingten Immissionen liegen damit zukiinftig unterhalb der
rechnerischen Nachweisgrenze und konnen als nicht umwelt- bzw. gesundheitsrelevant
eingestuft werden.

Da die Wahllinie 2 jedoch im Bereich des Rosenaugrabens eine Frisch- und Kaltluftbahn mit
Siedlungsbezug bertihrt, ergeben sich hohe Risiken fiir diesen Streckenabschnitt auf 1.400 m
Lénge.
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5.6.6 Auswirkungen auf Landschaftsbild und Erholungsnutzung (Unterlage 11)

5.6.6.1 Risiko durch Flacheninanspruchnahme

Bau- und anlagebedingte Auswirkungen

Wahllinie 2 (V 2)

Hohe Risiken das Landschaftsbild und die Erholungseignung betreffend ergeben sich bei der
Querung eines Seitenarms des Rosenaugrabens von Plan —km 0+450 bis Plan —km 1+000 und
von Plan —km 1+720 bis Plan — 1+900 km sowie im Bereich der Rodachaue durch die
Inanspruchnahme von Landschaftsbildelementen in Raumen mit hoher
Landschaftsbildqualitit (Landschaftsbildeinheiten 1, 8). Dariiber hinaus kommt es auf einer
Linge von 1.500 m zu mittleren Risiken durch die Uberbauung von Landschaftsbildeinheiten
von mittlerer Bedeutung (3, 6).

5.6.6.2 Risiko fiir die Erholungseignung durch Liarm

Entlang der Wahllinie 2 bis zur B 173 ergeben sich auf Grund der mittleren bis hohen
Landschaftsbildqualitdt_hohe (800 m) und mittlere (900 m) Risiken in Bezug auf die
Verlarmung von Réumen mit natiirlicher Erholungseignung. Rdume mit hierbei hohen
Risiken sind der Rosenaugraben sowie die Rodachaue.

5.6.6.3 Risiken durch Zerschneidung von Sicht- und Wegebeziehungen

Anlagebedingte Auswirkungen

Sichtbeziehungen
Die Wahllinie 2 ist mit der Beeintrdchtigung der Sichtbeziehungen f, e und d verbunden.
Letztere stellt dabei eine weitrdumige Sichtbeziehung dar.

Wegebeziehungen

Im Zuge der Realisierung der Wahllinie 2 kommt es zwischen der St 2200 und der B 173 zur
Umgestaltung des Feldwirtschaftswegenetzes. Dieses wird jedoch so wiederhergestellt, dass
alle jetzt bestehenden Wegebeziechungen wieder aufgenommen werden konnen. Es ergeben
sich mittlere Risiken bei Plan-km 0+300 — 1.000 und bei Plan-km 1+700 - 1+900.

5.6.6.4 Risiken durch Anderung des Landschaftsbildes

Anlagenbedingte Auswirkungen

Wabhllinie 2

Hier kommt es im Uberlagerungsbereich von Dimmen, Einschnitten, Briicken,
Uberfithrungen mit den hoch empfindlichen Landschaftsbildeinheiten 4 und 8 zu hohen
Risiken auf einer Gesamtlange von ca. 650 m.
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Im Plangebiet sind folgende groBere Bauwerke vorgesehen:

Art des Bauwerks V 3 Wahllinie 2
Uberfiihrung der Bahnanlage nérdlich Kiips mit grofen | Plan — km
Rampen 2+000- 2+300
Ausgeprigte Damm- und Einschnittslagen Plan - km

0+150-0+500
0+700-0+850
1+000-1+300
1+450-2+000

Bewertung der Empfindlichkeit der Landschaftsbildeinheiten

Kriterium V 3 Wabhllinie 2

sehr hoch empfindlich -
hoch empfindlich 1,8
mittel empfindlich 3,6

5.7  Wechselwirkungen

Neben den schutzgutbezogen Beeintrachtigungen werden die Auswirkungen auf bestehende
Wechselwirkungen zwischen einzelnen Schutzgiitern beschrieben und beurteilt.

Eine Abfolge bestimmter Auswirkungen und deren Zusammenwirken kann iiber die
Beeintrachtigung einzelner Schutzgutfunktionen hinaus eine komplexe Verdnderung der
betroffenen 6kosystemaren Wirkungsgefiige auslosen.

Wechselwirkungen zwischen den verschiedenen Schutzgiitern sind duBerst komplexer Natur
und zum gegenwartigen Zeitpunkt in quantitativer Hinsicht nicht darstellbar.

"Umfassende Okosystemanalysen, die alle denkbaren Wechselwirkungen (z.B.
mathematische Simulationsmodelle) beriicksichtigen, konnen aufgrund der fehlenden bzw.
unzureichenden wissenschaftlichen Erkenntnisse iiber die 0Okosystemaren Wirkungs-
zusammenhdnge in einer UVS nicht erarbeitet werden und sind in der Regel auch nicht
planungsrelevant und entscheidungserheblich. Sie sind unangemessen und nicht zumutbar
(VGH-Baden-Wiirttemberg, Urteil vom 17.11.1995; zitiert in SPORBECK et al. 1997).

Allerdings beinhaltet die schutzgutbezogene Erfassung (Kapitel 3) im Sinne des
Indikationsprinzips bereits Informationen zu anderen Schutzgiitern und Schutzgutfunktionen.

So wird bei der Erfassung des Schutzgutes Boden (vgl. Kapitel 3) auch die Bedeutung des
Bodens fiir die Grundwasserneubildung, fir das Schutzgut Tiere und Pflanzen und als
Standort flir Nahrungsproduktion beschrieben und beurteilt.

Funktionale Wechselbeziehungen bestehen weiterhin zwischen der Biotopstruktur (Schutzgut
Tiere und Pflanzen), der lufthygienischen Situation, dem Ortsbild und der Nutzung des
Raumes durch den Menschen (Wohn- und Erholungsfunktion).
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Die Rodung von Vegetationsbestinden, insbesondere von Altbdumen, strukturreichen
Feldhecken und Feldgeholzen, stellt damit nicht nur eine Beeintrdchtigung fiir das Schutzgut
Tiere und Pflanzen dar (Verlust des Lebensraumes), sondern auch fiir die lufthygienische
Situation, das Ortsbild und somit fiir die Wohn- und Erholungsfunktion.

Im Regelfall ist bei den folgenden Okosystemtypen bzw. -komplexen von einem ausgeprigten
funktionalen Wirkungsgefiige im Sinne Okosystemarer Wechselwirkungen auszugehen
(SPORBECK,1997):

- Auenkomplexe

- naturnahe Bach - und FluB3tiler

- oligotrophe Stillgewésser und Verlandungszonen
- Trocken- und Halbtrockenrasen

- naturnahe waldfreie Feuchtbereiche

- naturnahe Wilder

Im Untersuchungsgebiet treten demnach in der Rodachaue, der Krebsbachaue und des
Rosenaugrabens Réume mit ausgepragten Wirkungsgefiigen auf.

Die Qualitdten der einzelnen Auswirkungen sind unter der Schutzgutbetrachtung beurteilt
worden. Es zeigt sich, dass in diesen Rdumen eine Haufung von Konflikten auftritt.

Dies unterstreicht die sehr hohe Empfindlichkeit dieser Talrdume und die einzelnen
Wirkungszusammenhénge wie

- Verlust von Flachen mit Retentionsfunktion in der Rodachaue,

- Verlust von Vegetations- und Biotopstrukturen

- Schadstoffanreicherung im Frischluftstrom nach Kiips

- Verinderung der Grundwasserneubildung

- Belastung von Pflanzen, Boden, Luft, Grund - und Oberflaichenwasser durch
- diffusen und direkten Schadstoffeintrag

- Storung und Vertreibung empfindlicher Individuen

- Beeintrichtigungen des Landschaftsbildes und der Erholungsfunktion fiir den
- Menschen
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Aus obiger Tabelle geht hervor, dass die Realisierung der Wahllinien 1 und 2, also beider
Neubauvarianten mit groBeren Auswirkungen auf die Gesamtheit der Schutzgiiter verbunden
ist als die Realisierung der Ausbauvariante.

Insbesondere im Bezug auf das Schutzgut Mensch ist die Ausbauvariante allerdings deutlich
schlechter zu bewerten als die beiden Neubauvarianten!

Insbesondere folgende Projektwirkungen sind im Zuge der Umsetzung der Ausbauvariante als
negativ zu werten.

° Beeintrachtigung der Wohn- und Wohnumfeldfunktionen durch Ladrmimmissionen

° Erhohung der Trenneffekte in Wohn- und Wohnumfeldbereichen bei Theisenort und
Johannisthal

° Inanspruchnahme biotopkartierter Flichen

° Inanspruchnahme von Lebensrdumen fiir Tiere und Pflanzen

° Risiko der Grundwasserbeeintrachtigung

Demgegeniiber fiihrt die Realisierung der Neubauvarianten V 2 und V 3 insbesondere zu
Verlusten bzw. Beeintrachtigung von:

° Boden mit bedeutsamen Funktionen fiir die Landwirtschaft (Ertragsfunktion) und den
Naturhaushalt (Speicher- und Reglerfunktion)

° Hochwertigen Landschaftsbildraumen und Sichtbeziehungen

° Flachen fiir die Grundwasserneubildung (Versiegelung)

Dariiber hinaus werden bisher unzerschnittene, aber landwirtschaftlich meist intensiv genutzte
Réume durchschnitten und mit verkehrsbedingten Stoffen belastet und verldrmt. Dies wirkt
sich beeintrachtigend auf die Arten- und Biotopschutzfunktionen, Boden-, Wasser-, Klima
und Erholungsfunktionen der Landschaft aus.

Die wesentlichen Unterschiede der drei Planvarianten im Hinblick auf ihre Auswirkungen auf
Mensch und Umwelt im Plangebiet ergeben sich wie folgt:

Verbesserung der Wohn- und Wohnumfeldqualitit in Theisenort, Johannisthal und
Tiischnitz bei Wahllinie 1 und 2

Bei Realisierung der Wahllinie 1 (V 2) und 2 (V 3) reduziert sich die tdgliche Verkehrsmenge
in Theisenort und Johannisthal um ca. 80 %.

Damit kommt es entlang der St 2200 in der Ortsrandlage dieser beiden Orte zu einem
merklichen Riickgang der Lirm- und Schadstoffbelastung, zu einer erheblichen Reduzierung
der derzeitigen verkehrsbedingten Trennwirkung und damit zu einer merklichen Verbesserung
der Wohn- und Wohnumfeldqualitit.

Zudem ergibt sich eine Entlastung der KreisstraBe KC 13 und hierdurch eine Verringerung
der Verkehrsbelastung in den Ortsbereichen Tiischnitz und Kiips.
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Verscharfung der verkehrsbedingten Beeintriachtigungen in Theisenort und
Johannisthal bei der Ausbauvariante

Die Realisierung der Ausbauvariante flihrt in der Ortsrandlage von Theisenort und
Johannisthal auf Grund der prognostizierten Verkehrsmengenzunahme von derzeit 7.600
DTV auf ca. 11.600 DTV zu einer weiteren Erhohung verkehrsbedingter Lérm- und
Schadstoffimmissionen und zu einer Verstirkung der stralenbedingten Trennwirkung. Dies
macht umfangreiche Larmschutzmafinahmen (Lénge ca. 1 km, Hohe bis zu 4,25 m) entlang
der St 2200 in empfindlichen fiir das Ortsbild prigenden Wohn- und Mischgebieten
erforderlich.

Inanspruchnahme von Schutzgebieten, geschiitzten Einzelobjekten oder amtlich
kartierten Biotopen

Generell werden durch die geplante Stralenbaumafinahme weder bei Realisierung der
Wahllinie 1 (V 2) und 2 (V 3) noch bei der Ausbauvariante (V 1) Schutzgebiete nach

Naturschutz- oder Wassergesetz betroffen.

Es kommt aber zum Teilverlust und damit zur Inanspruchnahme amtlich biotopkartierter
Fliachen von

e 320 qm bei der Wahllinie 1 (V 2), insbesonders im Bereich des Rosenaugrabens
e 200 gm bei der Wahllinie 2 (V 3), im westlichen Randbereich des Rosenaugrabens

e 895 qm bei der Ausbauvariante (V 1) insbesondere entlang des Kachelmannsberges.
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Variante Plan —km / Fliichengrofle Biotopnr/-typ

Vi 1+580-1+690 5733 / 55.04 Hecke, Gebiisch naturnah

Ausbau der St 2200 1+840 5733 /5502 Heck, Gebiisch
FldachengroBBe 895 gqm

V2 0+470 — 0+590 5733/ 50.08 Hecke, Gebiisch naturnah

Wahllinie 1 FlachengroBe 320 qm 5733 /50.07 Hecke, Gebiisch, naturnah

5733/ 50.09 Hecke, Gebiisch naturnah

V3 0+860 — 0+870 5733/ 50.01 Hecke, Gebiisch, naturnah

Wahllinie 2 FlachengroBe 200 gm

Zerschneidung

Die Wahllinie 1 flihrt v.a. im Zuge der Querung des Rosenaugrabens zu einer erheblichen
Zerschneidung eines faunistisch bedeutsamen Funktionsraums. Insbesondere ein Quellraum
wird durch Zerschneidung und Verinselung mittelfristig seine Bedeutung als Lebensraum fiir
Tiere und Pflanzen verlieren. Dieser Eingriff kann durch eine Verlegung der Trasse moglichst
weit aus dem Talbereich heraus gemindert werden.

Auch die Wabhllinie 2 fiihrt zu einer Zerschneidung des Funktionsraums Rosenaugrabens
jedoch in abgemilderter Form, da hier nur ein Seitenzufluss betroffen ist.

Die im Zuge des Ausbaus der ST 2200 erforderlich werdenden LéarmschutzmafBnahmen
fiihren zu einer Erhohung stralenbedingter Trennwirkung.

Fazit

Zusammenfassend ist festzuhalten, dass

e weder durch die Ausbau- (V 1) - noch durch die Neubauvarianten (V 2 und V 3)
Schutzgebiete nach Wasser- oder Naturschutzrecht betroffen sind,

e durch die Wahllinie 1 (V 2) 320 qm, die Wahllinie 2 (V 3) 200 qm biotopkartierte Fliche
und durch die Ausbauvariante (V 1) 895 gm biotopkartierte Fliache in Anspruch
genommen werden,

e die vorhabensbedingten Auswirkungen der Wahllinien 1 (V 2) und 2 (V 3) infolge
Flacheninanspruchnahme, Zerschneidung, Stoffeintréage, Verianderung des
Landschaftsbildes, Ldrm- und Staubemissionen auf die Leistungsfahigkeit des
Naturhaushalts und das Landschaftsbild wie Tabelle 23 gezeigt hoher sind als die der
Ausbauvariante (V 1),

e die Ausbauvariante (V 1) trotz der Durchfilhrung umfangreicher aktiver
LirmschutzmaBnahmen  kleinflichig mit der Uberschreitung gebietsbezogener
Immissionsgrenzwerte von Wohn- und Mischgebieten einhergeht und damit Wohn- und
Wohnumfeldfunktionen in den Ortsrandlagen von Theisenort und Johannisthal
beeintrachtigt werden,

e die Wahllinien 1 (V 2) und 2 (V 3) auf Grund des prognostizierten Riickgangs des
Verkehrs in den Ortsrandlagen von Theisenort und Johannisthal zu einer merklichen
Verbesserung der dortigen Wohn- und Wohnumfeldqualitit fiihrt,
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e die Wahllinien 1 und 2 mit einem Verlust von 4,5 ha landwirtschaftlicher Fliche auf
ertragreichen Boden sowie v.a. zwischen der alten St 2200 und Bahnlinie mit einer
Zerschneidung landwirtschaftlicher Flichen verbunden ist,

e die Wahllinien 1 und 2 weitgehend in Funktionsrdume von allgemeiner Bedeutung
eingreift und nur auf kurzen Strecken z.B. im Bereich des Rosenaugraben, Flichen mit
besonderer Bedeutung fiir den Naturhaushalt und das Landschaftsbild beeintrachtigen.

Damit konnen alle drei Varianten als umweltvertraglich bezeichnet werden.

Die Vorteile der Wahllinien 1 und 2 (V 2 und V 3) aus Sicht von Mensch und Umwelt
bestehen gegeniiber der Ausbauvariante (V 1) vor allem in der Entlastung der Ortsrandlagen
von Theisenort und Johannisthal entlang der St 2200 fiir das Schutzgut Mensch. Hier kommt
es zu einem erheblichen Riickgang verkehrsbedingter Larm- und Schadstoffimmissionen
sowie zu einem Riickgang bestehender Trenneffekte.

Die Vorteile der Ausbauvariante (V 1) gegeniiber den Wahllinien 1 (V 2) und 2 (V 3) liegen
hingegen eindeutig in der geringeren Flacheninanspruchnahme und Beeintrachtigungen der
Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes und des Landschaftsbildes.
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6 Handlungsempfehlungen
In diesem Kapitel werden Handlungsempfehlungen zur Vermeidung und Minderung von
Beeintriachtigungen, die hohe bis sehr hohe Risiken nach sich ziehen konnen und damit fiir

schutzgutbezogene Konfliktschwerpunktraume aufgezeigt.

Dartiber hinaus wird ein "Rahmenkonzept" mit inhaltlichen Anforderungen an Ausgleichs-
und Ersatzmafnahmen fiir unvermeidbare Beeintriachtigungen skizziert.

Die Hinweise zur Vermeidung und Minderung von Beeintrdchtigungen (Risikominderung)
werden getrennt nach den einzelnen Schutzgiitern aufgefiihrt.

6.1 Vermeidungs- und Minderungsmafinahmen
Die nachfolgend aufgefiihrten MafBnahmen dienen dazu dem in Art. 6 Bayerisches

Naturschutzgesetz genanntem Vermeidungs- und Minimierungsgebot Rechnung zu tragen.
Detaillierte Angaben sind dem landschaftspflegerischen Begleitplan (LBP) vorbehalten.

6.1.1 Ausbauvariante (V 1)

Schutzgut: Tiere und Pflanzen (B) Unterlage 9

Wirkfaktoren Risiko- Plan —km MaBnahmenvorschlige

stufe
Verlust/Teilverlust von | mittel 0+050 — 0+250 (B 1.1) Optimierung der Trassenfiihrung mit dem Ziel
Biotopen Eingriff so gering wie moglich zu halten

mittel 0+520 — 0+580 (B 1.2)

mittel 0+750 — 1+250 (B 1.3) LP4
sehr hoch 1+050 —1+150 (B 1.4)

sehr hoch 1+270 —1+740, 1+850

Schutzvorkehrungen gemifl DIN 18920 und RAS

(B 1.5))

Verinderung von | mittel 0+ 050 —0+250 (B 1.6) Geschwindigkeitsreduzierung und/oder  An-
Standortverhiltnissen pflanzung von Immissionsschutzgehdlzen
durch Schadstoffe und | mittel 0+540-0+580 (B 1.7)
Léarm

mittel 0+650 —1+300 (B 1.8)

hoch 1+270 -1+770 (B 1.9)
Zerschneidungs-  und | - Verstirkung bestehen-der | Nicht erforderlich
Trennwirkungen auf Trenneffekte auf der B
Faunistische Funk- 173
tionsrdume
Amtlich kartierte | sehr hoch 1+550 - 1+740 (B 1.5) Optimierung der Trassenfiihrung mit dem Ziel,
Biotope Eingriff so gering wie moglich zu halten

Einengung des Baufeldes und Durchfithrung von
Schutzvorkehrungen gemifl DIN 18920 und RAS
LP 4
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Schutzgut: Boden (Bo) und Wasser (W) Unterlage 10

Wirkfaktoren Risiko- Plan —km MafBinahmenvorschlige
stufe

Anlagebedingter sehr hoch 0+100 - 1+430 (Bo 1.1) Feinanpassung der Strae an vorhandene Straflen

Verlust 1+400 - 2+160 (Bo 1.2)

hochwertiger Ertrags- Entsiegelung nicht mehr erforderlicher

standorte und Boden Verkehrsflichen

mit hoher Speicher-

und Reglerfunktion Begrenzung der Neuanlage von parallel gefiihrten
Wirtschaftswegen auf das notwendige Mall und
Gestaltung der Wege als Schotter- oder Grasweg.

Betriebsbedingte hoch 0+000-0+350 Geschwindigkeitsreduzierung und/oder  An-

Beeintrachtigung  der 0+500-2+160 pflanzung von Immissionsschutzgehodlzen.

Speicher-, Regler- und (Bo 1.3)

Ertragsfunktion

Baubedingte sehr hoch Rodachaue (Bo 1.4) Weitestgehende Nutzung bestehender Wege und

Bodenverdichtung Straen zur Errichtung der Baustelleneinrichtung
sowie von Bauwerken und Ddmmen.
Tiefenlockerung im Bereich verdichteter Flachen.

Anlagebedingtes  Ri- | sehr hoch 0+880 —2+160 (W 1.1) Feinanpassung der Strale (Neu- und Ausbau) an

siko durch Versiegel- vorhandene Wege und Straflen; Bei B 303 neu an

ung fir das Grund- vorhandene Feldwirtschaftswege, ST 2200, bei

wasser. Ausbau der B 173 an vorhandene B 173.
Entsiegelung nicht mehr erforderlicher
Verkehrsflachen (z.B. )
Begrenzung der Neuanlage von parallel gefiihrten
Wirtschaftswegen auf das notwendige Mall und
Gestaltung der Wege als Schotter- oder Grasweg

Bau- und betriebsbe- | hoch 0+850-2+160 Geschwindigkeitsreduzierung und/oder  An-

dingte (W1.2) pflanzung von Immissionsschutzgehdlzen in

Beeintrichtigung Bereichen mit sehr hohem Risiko.

durch

Schadstoffeintrag  in

das Grundwasser und

die FlieBgewdsser

Anlagebedingtes sehr hoch | entfallt -

Risiko durch

Zerschneidung hoch
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Schutzgut: Landschaftsbild Erholung (L;E) Unterlage 11

Wirkfaktoren Risikostufe Plan -km MafBnahmenvorschlige
Bau- und Anlagebedingtes | hoch 0+750 —2.000 (L | Feinanpassung der Strafien an vorhandene Wege
Risiko durch Flachen- 1.1) und Straf3en.
Inanspruchnahme
mittel 0+000-0+600 Entsiegelung nicht mehr benotigter
1+400 —2+000 (L | Verkehrsfldchen.
1.2)
Beschriankung der Neuversiegelung
Erhalt landschaftsprigender — Gehdlzstrukturen
durch FEinengung des Baufeldes bzw. durch
Umsetzung der DIN 18920 und der RAS LP 4
und/oder Optimierung des Trassenverlaufs
Betriebsbedingtes ~ Risiko | mittel- 0+250-0+500 Begrenzung und Verminderung der Larmbelastung
durch Verlarmung 0+750-2+000 durch Geschwindigkeitsbegrenzungen und die
L1.3) Anlage von Immissionsschutzstreifen.
Anlagebedingtes Risiko | mittel 0+800 (L 1.4) Entwicklung von Sichtschutzpflanzungen
durch Zerschneidung von
Sichtbeziehungen
Anlagebedingtes Risiko | mittel 0+260-1+020 (L | Entwicklung von Sichtschutzpflanzungen
durch Bauwerke 1.5)
Schutzgut: Klima (K) Unterlage 12
Wirkfaktoren Risikostufe Plan -km MaBnahmenvorschlige
Bau- und Anlagebedingtes | mittel 1+200-1+610 Vermeidung von baubedingten FEingriffen in
Risiko fiir Klimafunktionen (K 1.1) klimarelevante Biotope durch Einengung des
Baufeldes und Umsetzung der DIN 18920 und der
RAS LP 4.
Feinanpassung der Strafen an vorhandene Wege
und Straf3en.
Entsiegelung nicht mehr bendtigter
Verkehrsflichen.
Beschriankung der Neuversiegelung, durch z.B.
optimale Nutzung der bestehenden B 173 beim
Ausbau bzw. bei der Gestaltung der Knotenpunkte.
Abschattung der  Fahrbahnfldchen durch
Abpflanzung der siidlichen Fahrbahnseite
Betriebsbedingte Beein- | hoch 1+000-1+400 Begrenzung und Verminderung der
trachtigung durch Schad- (K1.2) Schadstoffbelastung  durch ~ Geschwindigkeits-
stoffeintrag begrenzungen und die Anlage von
Immissionsschutzstreifen
Schutzgut: Wohnen und Wohnumfeld (Wo) Unterlage 12
Wirkfaktoren Risikostufe Plan —-km MafBnahmenvorschlige
Betriebsbedingtes ~ Risiko | hoch 1+200-1+450 Durchfithrung  aktiver —Lérmschutzmalinahmen,
von Wohn- und 1+300-1450 erginzt durch passive Larmschutzmalinahmen
Wohnumfeldfunktionen 0+350-0+700
durch Larm 1+000-14+200 Geschwindigkeitsbeschrankungen
mittel 0+600-0+650 Entwicklung von Immissionsschutzstreifen
0+800-0+950
Beeintriachtigung von | mittel Gesamte Strecke | Geschwindigkeitsbeschrankungen
siedlungsbezogenen  auch

larmsensiblen Freirdumen

Entwicklung von Immissionsschutzstreifen
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6.1.2 Wahllinie 1 (V 2)

Schutzgut: Tiere und Pflanzen (B) Unterlage 9

Wirkfaktoren Risiko- Plan -km MaBnahmenvorschlige
stufe
Verlust/Teilverlust von | sehr hoch B 303 neu Optimierung der Trassenfiihrung mit dem Ziel
Biotopen mittel 0+070-0+710 (B 2.1) Eingriff so gering wie moglich zu halten,
Trassenverschiebung im Bereich Rosenaugraben
sehr hoch 14260 —1+500 (B 2.2) nach Norden nicht méglich wegen Quellenschutz.
Vermeidung von Eingriffen in den Quellbereich
sehr hoch 14950 —2+210 (B 2.3) und andere hochwertige Biotopstrukturen durch
mittel Baufeldeinengung.
sehr hoch 2+200 —2+400 (B 2.4) Schutzvorkehrungen gemédfl DIN 18920 und RAS
mittel LP4
Verdnderung von | hoch/mittel | B 303 neu Geschwindigkeitsreduzierung ~ und/oder  An-
Standortverhéltnissen 0+400 - 1+900 (B 2.5) pflanzung von Immissionsschutzgehdlzen in
durch Schadstoffe und Bereichen mit sehr hohem Risiko.
Larm
Verschwenkung des Ausbaus soweit wie moglich
aus der Uberschwemmungsaue der Rodach heraus.
Zerschneidungs-  und | sehr hoch B 303 neu Herstellung eines ausreichend groB3en Durchlasses
Trennwirkungen auf 0+300 — 0+700 (B 2.6) fiir Kleinsduger und Amphibien oder Errichtung
faunistische Funk- eines Briickenbauwerks.
tionsrdume
Amtlich kartierte | sehr hoch B 303 neu Einengung des Baufeldes und Durchfithrung von
Biotope 0+500 — 0+600 (B 2.1) Schutzvorkehrungen gemédfl DIN 18920 und RAS

LP 4.
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Schutzgut: Boden (Bo) und Wasser (W) Unterlage 10

Wirkfaktoren Risikostufe Plan -km MafBnahmenvorschlige
Anlagebedingter Verlust | sehr hoch B 303 neu Feinanpassung der Strae an vorhandene Wege
hochwertiger Ertrags- 0+250-0+400 und Stralien (z.B. westlich Lerchenhof)
standorte und Bdden mit 0+600-0+650
hoher Speicher- und 0+930-2+170 Entsiegelung nicht mehr erforderlicher
Reglerfunktion (Bo2.1) Verkehrsflachen
Begrenzung der Neuanlage von parallel gefiihrten
Wirtschaftswegen auf das notwendige Mall und
Gestaltung der Wege als Schotter- oder Grasweg.
Betriebsbedingte Beein- | hoch B 303 neu Geschwindigkeitsreduzierung und/oder  An-
trachtigung der Speicher-, (Bo2.2) pflanzung von Immissionsschutzgehdlzen in
Regler- und Ertrags- Bereichen mit sehr hohem Risiko.
funktion
Baubedingte sehr hoch B 303 neu Weitestgehende Nutzung bestehender Wege und
Bodenverdichtung (Bo2.3) Straen zur Errichtung der Baustelleneinrichtung
sowie von Bauwerken und Ddmmen.
Tiefenlockerung im Bereich verdichteter Flachen.
Anlagebedingtes Risiko | sehr hoch B 303 neu Verschwenkung des Ausbaus soweit wie moglich
durch Versiegelung fiir das Ges. Strecke aus der Uberschwemmungsaue der Rodach heraus.
Grundwasser, fir Ober- (W2.1)
flichengewdsser und die Feinanpassung der Strale (Neu- und Ausbau) an
Wasserwirtschaft vorhandene Wege und Straflen bzw. an vorhandene
Feldwirtschaftswege
Entsiegelung nicht mehr erforderlicher
Verkehrsflichen.
Begrenzung der Neuanlage von parallel gefiihrten
Wirtschaftswegen auf das notwendige MaBl und
Gestaltung der Wege als Schotter- oder Grasweg
Bau- und betriebsbedingte | hoch B 303 neu Geschwindigkeitsreduzierung und/oder  An-
Beeintrachtigung durch | sehr hoch 0+450-0+550 pflanzung von Immissionsschutzgehdlzen in
Schadstoffeintrag in das 2+200-2+400 Bereichen mit sehr hohem Risiko.
Grundwasser  und  die (W2.2)
FlieBgewasser
Anlagebedingtes Risiko | mittel B 303 neu Verlegung der Trasse soweit moglich aus dem

durch Zerschneidung und

Uberbauung  von  Uber-
schwemmungsgebieten

0+600 —0+ 700
(W 2.3)

Rosenaugraben  heraus  bzw.  ausreichende
Dimensionierung des Durchlasses im Bereich
Rosenaugraben im Zusammenwirken mit der
Herstellung  eines  biotisch ~ durchgéngigen
Bauwerks oder einer Briicke

Neuausweisung von Retentionsflichen  bzw.
Verschwenkung des Ausbaus nach Nordwesten.

Riickbau versiegelter Fliche in der Aue, dort wo es
moglich ist.
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Schutzgut: Landschaftsbild und Erholung Unterlage 11/12

Wirkfaktoren Risikostufe Plan -km MaBnahmenvorschlige
Bau- und Anlagebedingtes | sehr hoch B 303 neu Feinanpassung der StraBen an vorhandene Wege
Risiko durch Fldchen- 0+450-0+800 und Straf3en.
Inanspruchnahme 1+350-1+780
2+300-2+400 Entsiegelung nicht mehr benotigter
(L2.1) Verkehrsflachen.
hoch 0+300-0+400 Beschriankung der Neuversiegelung
0+800-1+350
1+780-2+300 Erhalt landschaftspragender  Gehdlzstrukturen
(L2.2) durch FEinengung des Baufeldes bzw. durch
Umsetzung der DIN 18920 und der RAS LP 4
und/oder Optimierung des Trassenverlaufs
Betriebsbedingtes ~ Risiko | hoch B 303 neu Begrenzung und Verminderung der Larmbelastung
durch Verlarmung 1+000-1+750 durch Geschwindigkeitsbegrenzungen und die
(L2.3) Anlage von Immissionsschutzstreifen.
mittel 0+100-0+250
1+000-1+750
(L24)
Anlagebedingtes Risiko | mittel B 303 neu Entwicklung von Sichtschutzpflanzungen
durch Zerschneidung von 0+300, 1+500-
Sichtbeziehungen 1+700
(L2.5)
Anlagebedingtes Risiko | hoch B 303 neu Entwicklung von Sichtschutzpflanzungen

durch Bauwerke

0+300-0+600
0+650-1+000
2+100-2+400
(L.2.6)

Landschaftsgerechte Gestaltung der Bauwerke
einschl. dazugehorender Boschungen.
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Schutzgut: Klima (K) Unterlage 12

Wirkfaktoren Risikostufe Plan —-km MafBnahmenvorschlige
Bau- und anlagebedingtes | Hoch B 303 neu Vermeidung von  baubedingten  Eingriffen
Risiko fiir Klimafunktionen 0+650-1+450 lufthygienisch ~ bedeutsame  Biotope  durch
(K2.1) Einengung des Baufeldes und Umsetzung der DIN
18920 und der RAS LP 4.
mittel 0+540-0+650 Feinanpassung der Stralen an vorhandene Wege
1+400-2+050 und Strafen.
(K2.2)
Entsiegelung nicht mehr benotigter
Verkehrsflachen.
Beschrankung der Neuversiegelung, durch z.B.
optimale Nutzung der bestehenden B 173 beim
Ausbau bzw. bei der Gestaltung der Knotenpunkte.
Abschattung der  Fahrbahnfldachen durch
Abpflanzung der siidlichen Fahrbahnseite
Betriebsbedingte hoch B 303 neu Begrenzung und Verminderung der
Beeintriachtigung durch 0+500-1+900 Schadstoftbelastung  durch ~ Geschwindigkeits-
Schadstoffeintrag (K23) begrenzungen und die Anlage von

Immissionsschutzstreifen

Schutzgut: Wohnen und Wohnumfeld (Wo) Unterlage 12

Anlagebedingtes Risiko | - - -
durch Flacheninan-
spruchnahme
Betriebsbedingtes ~ Risiko B 303 neu Geschwindigkeitsbeschrankungen
von Wohnfunktionen durch | hoch 0+300-0+500
Larm 2-+000-2+100 Entwicklung von Immissionsschutzstreifen
(Wo 2.1)
mittel 0+300-0+500
1+500-1+700
1+800-1+900
(Wo2.2)
Beeintriachtigung von | mittel B 303 Geschwindigkeitsbeschrankungen
siedlungsbezogenen  auch Ges. Strecke
larmsensiblen Freirdumen (Wo 2.3) Entwicklung von Immissionsschutzstreifen
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6.1.3 Wahllinie 2 (V 3)

Schutzgut: Tiere und Pflanzen (B) Unterlage 9

Wirkfaktoren Risiko- Plan -km MaBnahmenvorschlige
stufe
Verlust/Teilverlust von | sehr hoch | B 303 neu Optimierung der Trassenfihrung mit dem Ziel
Biotopen mittel 0+120-0+620 (B 3.1) Eingriff so gering wie moglich zu halten,
Vermeidung von Eingriffen in hochwertige
sehr hoch 0+870 -0+910 (B 3.2) Biotopstrukturen durch Baufeldeinengung.
mittel
Schutzvorkehrungen gemifl DIN 18920 und RAS
sehr hoch 1+150 —1+330 (B 3.3) LP4
mittel
Verschwenkung des Ausbaus soweit wie mdglich
sehr hoch 1+650 —2+100 (B 3.4) aus der Uberschwemmungsaue der Rodach heraus
mittel
sehr hoch 2+200 (B 3.5)
mittel Knotenpunkt
Verdnderung von | hoch/mittel | B 303 neu Geschwindigkeitsreduzierung ~ und/oder  An-
Standortverhiltnissen 0+500 —2+100 (B 3.6) pflanzung von Immissionsschutzgehdlzen in
durch Schadstoffe und Bereichen mit sehr hohem Risiko.
Larm
Zerschneidungs-  und | sehr hoch B 303 neu Herstellung eines ausreichend groBen Durchlasses
Trennwirkungen auf 0+870 — 0+910 (B 3.7) fiir Kleinsduger und Amphibien
faunistische Funk-
tionsrdume 1+750 — 1+830 (B 3.8)
Amtlich kartierte | sehr hoch | B 303 neu Einengung des Baufeldes und Durchfiihrung von
Biotope 0+870 — 0+880 (B 3.2) Schutzvorkehrungen gemédll DIN 18920 und RAS

LP 4.
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Schutzgut: Boden (Bo) und Wasser (W) Unterlage 10

Wirkfaktoren Risikostufe Plan -km MafBnahmenvorschlige
Anlagebedingter Verlust | sehr hoch B 303 neu Feinanpassung der Strae an vorhandene Wege
hochwertiger Ertrags- 0+250-0+400 und Strallen
standorte und Boden mit 0+600-0+650 Entsiegelung nicht mehr erforderlicher
hoher Speicher- und 0+930-2+170 Verkehrsflichen
Reglerfunktion (Bo 3.1)
Begrenzung der Neuanlage von parallel gefiihrten
Wirtschaftswegen auf das notwendige Mall und
Gestaltung der Wege als Schotter- oder Grasweg.
Betriebsbedingte Beein- | hoch B 303 neu Geschwindigkeitsreduzierung und/oder  An-
trachtigung der Speicher-, (Bo3.2) pflanzung von Immissionsschutzgehdlzen in
Regler- und Ertrags- Bereichen mit sehr hohem Risiko.
funktion
Baubedingte sehr hoch B 303 neu Weitestgehende Nutzung bestehender Wege und
Bodenverdichtung (Bo 3.3) Straen zur Errichtung der Baustelleneinrichtung
sowie von Bauwerken und Démmen.
Tiefenlockerung im Bereich verdichteter Flachen.
Anlagebedingtes Risiko | sehr hoch B 303 neu Verschwenkung des Ausbaus soweit wie moglich
durch Versiegelung fiir das Ges. Strecke aus der Uberschwemmungsaue der Rodach heraus.
Grundwasser, fiir (W3.1)
Oberflichengewdsser  und Feinanpassung der Strale (Neu- und Ausbau) an
die Wasserwirtschaft vorhandene Wege und Straflen bzw. an vorhandene
Feldwirtschaftswege
Entsiegelung nicht mehr erforderlicher
Verkehrsflaichen.
Begrenzung der Neuanlage von parallel gefiihrten
Wirtschaftswegen auf das notwendige Mall und
Gestaltung der Wege als Schotter- oder Grasweg
Bau- und betriebsbedingte | hoch B 303 neu Geschwindigkeitsreduzierung und/oder  An-
Beeintrichtigung durch | sehr hoch 0+450-0+550 pflanzung von Immissionsschutzgehdlzen in
Schadstoffeintrag in das 2+200-2+400 Bereichen mit sehr hohem Risiko.
Grundwasser  und  die (W 3.2)
FlieBgewisser
Anlagebedingtes Risiko | mittel B 303 neu Verlegung der Trasse soweit moglich aus dem

durch Zerschneidung und

Uberbauung  von  Uber-
schwemmungsgebieten

0+600 —0+ 700
(W 3.3)

Randbereich des Rosenaugrabens heraus bzw.
ausreichende Dimensionierung des Durchlasses im

Zusammenwirken mit der Herstellung eines
biotisch durchgingigen Bauwerks.
Neuvausweisung von  Retentionsflichen bzw.

Verschwenkung des Ausbaus nach Nordwesten.

Riickbau versiegelter Fliche in der Aue, dort wo es
mdglich ist.
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Schutzgut: Landschaftsbild und Erholung Unterlage 11/12

Wirkfaktoren Risikostufe Plan -km MaBnahmenvorschlige
Bau- und Anlagebedingtes | sehr hoch B 303 neu Feinanpassung der StraBen an vorhandene Wege
Risiko durch Fldchen- 0+450-1+000 und Straf3en.
Inanspruchnahme 1+720-1+950
2+400 Entsiegelung nicht mehr bendtigter
Knotenpunkt 1 Verkehrsflachen.
(L3.1)
hoch Beschriankung der Neuversiegelung
0+300-0+450
1+000-1+720 Erhalt landschaftspragender  Gehdlzstrukturen
1+950-2+400 durch FEinengung des Baufeldes bzw. durch
(L3.2) Umsetzung der DIN 18920 und der RAS LP 4
und/oder Optimierung des Trassenverlaufs
Betriebsbedingtes ~ Risiko | hoch B 303 neu Begrenzung und Verminderung der Larmbelastung
durch Verlarmung 0+450-14+000 durch Geschwindigkeitsbegrenzungen und die
1+720-1+950 Anlage von Immissionsschutzstreifen.
2+400
Knotenpunkt 1
(L3.3)
mittel
0+100-0+450
1+000-1+720
1+950-2+200
(L34
Anlagebedingtes Risiko | mittel B 303 neu Entwicklung von Sichtschutzpflanzungen
durch Zerschneidung von 0+600-0+800,
Sichtbeziehungen 1+300-1+800
(L3.5)
Anlagebedingtes Risiko | hoch B 303 neu Entwicklung von Sichtschutzpflanzungen

durch Bauwerke

0+300-1+000
14720-2+400
(L 3.6)

Landschaftsgerechte Gestaltung der Bauwerke
einschl. dazugehdrender Boschungen.
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Schutzgut: Klima (K) Unterlage 12

Wirkfaktoren Risikostufe Plan —-km MafBnahmenvorschlige
Bau- und anlagebedingtes | Hoch B 303 neu Vermeidung von  baubedingten  Eingriffen
Risiko fiir Klimafunktionen 0+600-0+870 lufthygienisch ~ bedeutsame  Biotope  durch
1+870-2+070 Einengung des Baufeldes und Umsetzung der DIN
(K3.1) 18920 und der RAS LP 4.
mittel Feinanpassung der Stralen an vorhandene Wege
0+450-0+620 und Strafen.
0+800-1+870
(K3.2) Entsiegelung nicht mehr benotigter
Verkehrsflachen.
Beschrankung der Neuversiegelung, durch z.B.
optimale Nutzung der bestehenden B 173 beim
Ausbau bzw. bei der Gestaltung der Knotenpunkte.
Abschattung der  Fahrbahnflachen durch
Abpflanzung der siidlichen Fahrbahnseite
Betriebsbedingte hoch B 303 neu Begrenzung und Verminderung der
Beeintriachtigung durch 0+400-2+000 Schadstoftbelastung  durch ~ Geschwindigkeits-
Schadstoffeintrag (K3.3) begrenzungen und die Anlage von

Immissionsschutzstreifen

Schutzgut: Wohnen und Wohnumfeld (Wo) Unterlage 12

Anlagebedingtes Risiko | - - -
durch Flacheninan-
spruchnahme
Betriebsbedingtes ~ Risiko B 303 neu Geschwindigkeitsbeschrankungen
von Wohnfunktionen durch | sehr hoch 1+950-14+990
Larm (Wo 3.1) Entwicklung von Immissionsschutzstreifen
hoch 0+300-0+400
1+100-1+200
1+900-2+000
(Wo3.2)
mittel 0+300-0+400
(Wo3.3)
Beeintriachtigung von | mittel B 303 neu Geschwindigkeitsbeschrankungen
siedlungsbezogenen  auch Ges. Strecke
larmsensiblen Freirdumen (Wo 3.4) Entwicklung von Immissionsschutzstreifen

6.2 Kompensationsmafinahmen

6.2.1 Naturhaushalt

Beseitigung von Biotopstrukturen und Kompensationsbedarf

Bei Realisierung der einzelnen Planvarianten werden naturschutzfachlich bedeutsame
Lebensraume in der Groflenordnung wie folgt in Anspruch genommen.

Vi Ausbauvariante
V2  Wahllinie 1
V3  Wahllinie 2

21.590 gm, davon 895 qm amtlich kartierte Biotope
10.560 gm, davon 320 qm amtlich kartierte Biotope
2.170 gm, davon 200 gqm amtlich kartierte Biotope
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Es handelt sich hierbei groftenteils um Griinland, Baum- und Strauchhecken, Staudenfluren
und Gewisser die ein sehr hohes Risiko bedingen.

Folgende Mafinahmen sind wiinschenswert:

e Ausweisung von Gewisserrandstreifen mit der Entwicklung feuchter Hochstaudenfluren
und Galeriewélder, welche die FlieBgewdsser und Teiche auch vor Schadstoffeintrag
schiitzen.

e Naturnahe Umgestaltung naturferner FlieBgewésser bzw. Auenbereiche. Hier bietet sich
neben dem Krebsbach vor allem der Rosenaugraben und der Zapfenbach an.

e Extensivierung von hédngigen Ackergrundsticken durch die Anlage von
Griinland/Streuobstwiesen.

Der Kompensationsbedarf gemif der Grundsitze 1, 2, 4 und 5 betrégt bei der Ausbauvariante
(V1) ca.1.500 gm, bei der Neubauvariante V 2 ca. 900 qm durch Verlust, ca. 5.000 qm durch
indirekte Beeintrachtigungen., bei der Neubauvariante V 3 300 qm durch Verlust, ca. 4.000
gm durch indirekte Beeintrachtigung.

Bodenversiegelung und Kompensationsbedarf

Zusitzlich findet eine effektive Neuversiegelung differenziert fiir die drei Planvarianten wie
folgt statt:

V1  Ausbauvariante 7.000 gm,
V2  Wahllinie 1 16.000 gm
V3  Wabhllinie 2 21.000 gqm

Diese Fliache gilt es durch Entsiegelungsmalinahmen und/oder ergédnzend durch MaBBnahmen
zu kompensieren, die geeignet sind die Situation der Schutzgiiter Boden und Wasser zu
verbessern. Neben Entsiegelungsmallnahmen wird auch die Ausweisung von
Gewisserrandstreifen als naturschutzfachlich sehr sinnvoll angesehen, weil zusétzlich zum
Biotopschutz, das Schutzgut Wasser sowie empfindliche Auenbdden (Schutzgut Boden)
geschiitzt und aufgewertet werden.

Der Kompensationsbedarf betriagt bei V 1 ca. 3.500 qm, der von V 2 ca. 5.200 qm und bei V 3
ca. 6.500 gm.
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Zerschneidungswirkungen/Beeintrachtigcungen durch Stoffeintrdge und Kompensations-
bedarf

Dariliber hinaus fiihrt das Vorhaben durch Zerschneidungseffekte und Stoffeintrige zu
weiteren Beeintrachtigungen von landschaftsékologischen Funktionen, die nur schwer zu

quantifizieren sind. Malnahmen, die diese Beeintrachtigungen reduzieren, wurden im Kapitel
6.1 aufgefiihrt.

Wichtig ist
e Herstellung einer biotischen Durchgidngigkeit des Durchlasses im Rosenaugraben, sofern
der Rosenaugraben durch eine Verschiebung der Trasse (Wahllinie 1) nach Osten hin

nicht von dem Eingriff verschont werden kann.

e Verschwenkung des Ausbaus der St 2200 so weit wie moglich auf die bestehende Trasse.

Eine genaue und flichenscharfe Bilanzierung des  FEingriffes bleibt dem
landschaftspflegerischen Begleitplan vorbehalten.



Umweltvertrdglichkeitsstudie B 303/Verlegung Sonnefeld —Johannisthal, 3. BA 165

6.2.2 Landschaftsbild

Im Gegensatz zu den oben genannten Ausgleichsmafnahmen fiir den Arten- und
Biotopschutz konnen bzw. miissen die zur Kompensation der Beeintrdchtigungen des
Landschaftsbildes erforderlichen Maflnahmen im trassennahen Bereich der Ausbau- (V 1)
oder Neubauvarianten V 2 und V 3 durchgefiihrt werden.

Im Einzelnen werden hierzu folgende MaBnahmen vorgeschlagen:

e Landschaftsgerechte  Einbindung der Bodschungskegel und  Widerlager der
Briickenbauwerke sowie der groferen Dammlagen durch eine aufgelockerte
Geholzpflanzung,

e Entwicklung von kleineren Geholzgruppen und markanten Einzelbdumen/ Baumreihen
entlang der groBeren FEinschnittslagen, auf siidexponierten Bodschungen auch
abschnittsweise Entwicklung von Magerrasen,

e Anpflanzung von Bédumen (Obst-/Laubbdumen) im Bereich von Abschnitten in
niveaugleicher Lage, Anpflanzung von Baumreihen in ausgerdumten Ackerfluren zur
Raumgliederung,

e Anpflanzung von Feuchtgeholzen bei Querung von Talbereichen (z.B. Rosenaugraben,
Krebsbachtal bzw. entlang der Rodachaue.

Neben der landschaftsverbessernden Wirkung gehen von o. g. MaBnahmen auch
Immissionschutzwirkungen aus.
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6.3  Verbleibende Projektauswirkungen

Durch umfangreiche Ausgleichsmafinahmen, die in Abstimmung mit den zustindigen
Behorden qualitativ wie quantitativ festzulegen sind, kann die reine durch Varianten 1, 2 oder
3 verursachte Flicheninanspruchnahme naturschutzfachlich (Schutzgut Tiere und Pflanzen)
kompensiert werden, da die vorhabensbedingten Eingriffe generell ausgleichbar sind und im
Landschaftsraum ausreichend 6kologisch aufwertbare Flichen auftreten.

Bei Einhaltung der o. g. Vermeidungs- und Verminderungsmafnahmen koénnen die Beein-
trachtigungen auch im Hinblick auf die Schutzgiiter Boden, Wasser und Luft kompensiert
werden.

Die durch die Varianten 2 und 3 beanspruchte bisher stérungsarme und attraktive
Agrarlandschaft zwischen Johannisthal, Kiips und Schmélz ~ wird in ihrem hohen
Erholungswert nicht wieder gidnzlich herstellbar sein. Landschaftsgestalterische MaBnahmen,
Immissionsschutzpflanzungen, Geschwindigkeitsbegrenzungen und die Wiederherstellung der
Wegebeziechungen vermindern die Beeintrdchtigungen bis zu einem gewissen Grad. Eine
vollstindige Kompensation kann insbesondere durch die Neuverldirmung dieses Raumes
durch die Varianten 2 und 3 und die auftretenden Schadstoffimmissionen nicht erreicht
werden. Da es sich bei dieser Fliche um Erholungsbereiche mit geringem Einzugsgebiet
handelt, trifft diese Beeintrachtigung zumeist Bilirger der angrenzenden Orte selbst. Die
Biirger von Theisenort und Johannisthal erhalten jedoch im Gegenzug durch die Entlastung
ithrer Ortsdurchfahrten auf der St 2200 eine deutliche Steigerung der Lebensqualitdt in ihren
Orten. Diese spiegelt sich wieder in einem geringeren Ladrm- und Schadstoffaufkommen,
geringeren Trennwirkungen, einer hoheren Verkehrssicherheit und neuen Mdoglichkeiten der
Ortsgestaltung.
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